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Jlrogmuaa Coxkypsinekast™

CTYJIEHYECTBO KAK UICTOYHHUK ITPEMNOJABATEJbCKUX
KAJIPOB YKPAMHCKOM BBICHIEH IIKOJIbI

B cmamve ananusupyiomcs obvexkmuenvie u CyObeKmMugHvle XapaxKmepucmuKu
VKPAUHCKUX ~ CMYOeHmos8,  NpogeccuoHalbHble  NIAAHbL ~ KOMOPbIX — C8A3AHbI  C
npenooasamenbckol pabomoti 8 8yze. OCHO8bIBAACH HA OAHHBIX UCCIE008AHUS, NPOBEOCHHO20
Kagheopoti coyuonoeuu Xapbko8cko2o HayuonaivHo2o yHusepcumema umenu B. H. Kapaszuna
6 2008-2009 zz., asmop evidensem epynny NOMEHYUalIbHblX BY308CKUX Npenodagamernell,
aKyenmupys GHUMAHUe HA MAKuUX UoeHmumemax OAHHOU OOWHOCMU, KAK NOJ, MeCcmo
NPOCUBAHUS 00 NOCMYNJEHUs. 8 8Y3, MamepualbHoe NONodCeHue, NpoduibL o00yueHus,
Momusayusi NOCMYNIeHUs 6 8y3, YPOBEHb AKAOEMUUECKOU YCNnesaemMocmu, OMHOuleHue K
yuebe, 3Hauus U cgepvl UCNONL308AHUL UHOCMPAHHO20 S3bIKA, OpuUeHmayus Ha yueby 6
acnuparmype u NpudUHbl MAKO20 peueHUs, UCNOIb308aHue UuHmepHema OJisl YYeOHbIX U
HAayuHolX yenel u Op. Imo no360aUN0 A8MOpy cOelamv 6bl800 O MOM, YMO COBPEMEHHYIO
8Y308CKVIO (NpenooasamenbCkyio) MON00ex# b (80 BCAKOM Clyyde HeKOmMopyr ee Hacmv)
daneko He 6ce20a OMAUYAIOM HeOOXOOUMbBIU YPOBEHb NPOYECCUOHANbHBIX KOMNEemeHYUl,
neoazozuyeckue 3HAHUsA, YMEHUs U HABbIKU, KOMMYHUKAMUBHbIE CNOCOOHOCMU, KYIbMYPHbIU
Kanumal, omeeyaoujuti 8b1ICOKOMY 36AHUI0 YHUBEPCUMEMCKO20 NPEeno0agamers.

Knroueswvie cnosa: cmyoenuecmeo, kaopogwlii NOMEHYUual, NOMeHYUaIbHble 8Y3068CKUe
npenodasamenu, o00veKkmugnvie U CYObEeKMUeHbvle XAPAKMEPUCMUKY —NOMEHYUATIbHBIX
8Y308CKUX npenooasamereti

In the article some objective and subjective characteristics of the Ukrainian students
which professional plans are connected with teaching work in higher education institution are
being analyzed. Based on data of research conducted by sociology department of V. N.
Karazin Kharkiv National University in 2008-2009, the author allocates group of potential
high school teachers, focusing attention on such identity markers of this community as
gender, housing before entering a higher education institution, financial position, a training
profile, motivation of entering a higher education institution, level of the academic progress,
the relation to study, knowledge and spheres of a foreign language practices, orientation to
study in postgraduate and the reasons of this decision, using the Internet for the educational
and scientific purposes, etc.

The analysis of these and some other characteristics of students — potential high
school teachers has allowed to draw a conclusion that modern high school (teaching) youth
(anyway its part) not always distinguish the necessary level of professional competences,
pedagogical knowledge, skills, communicative abilities, the cultural capital, which
corresponds a high rank of the university teacher.

It is emphasized that the reason of such situation is covered in particular in absence of
traditions of cultural consumption in parental families of some potential teachers, in lameness
of arts education in Ukraine, in valuable orientations and attitudes of young people as a
consequences of two reasons called above.

* JIronmuaa CoxypsiHcKasi — JOKTOP COLMOJIOTHYECKUX HAyK, Hpodeccop, 3aBemyromas
kadenpoii corponorun XapbKOBCKOIO HallMOHAJIbHOTO yHUBepcuTeTa uMenu B. H. Kapasuna
Scientific interests: sociology of youth, axiology, sociology of education

E-mail: sokuryanska@karazin.ua
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Couuonoruueckuii aHajiu3 KaJIpOBOTO IMOTEHIMAJIa BBICIICH IIIKOJIBI
YkpauHsl TpuoOpeTacT o0co0yl aKTyallbHOCTh B KOHTEKCTE 3a7ad ee
pedopMupoBaHUs, UHTETPAIIMM B €BPOIEHCKOE M MHUPOBOE 0O0pa3oBaTEIbHOE
MPOCTPAHCTBO.  3HAYMMOCTh  TAaKOro0  aHaiuW3a JUIi  MOJCPHM3ALUU
OTEUECTBEHHOI'O BBICIIET0 OO0pa30BaHUS TPYJHO TEPEOLCHUTh, IOCKOJIBKY
OJIHUM HU3 TJIABHBIX CYOBEKTOB MHHOBAIIMOHHOI'O PA3BUTHS BBICIICH IIIKOJIBI
SBJSIETCS  BY30BCKMU  mpenojaaBatenb. [IpeanpuHATHIE  HaMu  aHAIU3
MyOJIUKaUi 10 TaHHOM TMpoOJieMe CBUACTEIBCTBYET O JAe(MUIIMTE HAYUYHBIX, B
TOM YHCJI€ COIIUOJIOTHYECKHX, PA0OT, B IIEHTPE BHUMAHUS KOTOPHIX HAXOIUIIUCH
Obl BOMPOCHI, CBSI3aHHBIE C AaHAJIU30M KOJIMYECTBEHHBIX U KAa4ECTBEHHBIX
XapaKTEPUCTUK MPO(ECCOPCKO-TMPENOIaBaTEILCKOI0 COCTaBa BBICIICH IIKOJIBI
VYkpaunpl. CripaBeJIMBOCTH pajJd 3aMETHUM, YTO OTJIEJIbHBIE MyOJIUKAIMU, B
KOTOPBIX TPEJICTaBICHBl KOJUYECTBEHHBIC JaHHBIE O KaJpPOBOM IOTEHIIHAJIE
OTEUECTBEHHOI'O BBICIIETO 00pa3oBaHus, Bce-Taku ecTh (batuenko, 2013). Uto
KE KacaeTCsl CePbe3HBbIX aHAIMTHUYECKUX PabOT, MOCBSIIEHHBIX BCECTOPOHHEMY
aHaJau3y YpOBHS MPOodeCCHOHAIN3MA, IIEHHOCTHBIX OPHUEHTAIMi, MOpPAIbHBIX
npedepeHInii, TpaXK JTaHCKOW MO3UIIUK U T.J. MPETo1aBaTeIbCKOr0 KOHTUHIEHTA
YKPAaWHCKUX BY30B, TO HX IMpakTU4Yecku HeT. Ha »sToM, B dacTHOCTH,
akuentupyet Baumanue E. B. Actaxosa (Actaxosa, 2010).

OTcyTCTBHE Hay4YHBIX Pa3pabOTOK MO JTAaHHOW MpoOJieMe, C HAIlleH TOYKH
3peHUsl, SABJISIETCS OJTHUM U3 CEPbE3HBIX OaphEePOB HA MYTH COBEPIICHCTBOBAHUS
OTE€YECTBEHHOI'0 BBICILIET0 00pa3oBaHUsA, €ro MoAepHu3anuu (6osaee moapoOHO
Mbl ncaii 06 3tom B: (ApOenina, CokypsiHebka, 2012; CokypsHcbka, 2015;
Cokypsincbka, 2004). Benp 3HaHHE TOTO, YeM JKHUBYT, YEeM «JIbIIIAT
COBpPEMEHHBIE BY30BCKHME TIpENojaBaTeld, KaK OHU BBICTPAUBAIOT CBOIO
po¢eCCUOHANILHYIO Kapbepy, KaKk OTHOCSTCA K CTYyACHTaM, KakK MPEeCTaBISIIOT
ce0e MepCIeKTUBbl PA3BUTHS YKPAUHCKOM BBICIHIEH IIKOJBI W HAIICH CTpaHbI B
1[EJIOM, YTO OHH IIEHST B ATOM KU3HHU, HA YTO HAJCIOTCA, © MHOTOTO JIPYToro,
HECOMHEHHO, OyJeT  CmocoOCTBOBaTh  YCIEIIHOMY  pe(pOpMHUPOBAHUIO
OTEUECTBEHHOI'O BBICHIETO OO0pa3oBaHHWs, B TOM YHCJIE HWMIUIEMEHTAIUU
o0pa3zoBaTeIbHBIX WHHOBAIMH, MPEIYCMOTPEHHBIX HOBBIM 3aKOHOM Y KpauHbI
«O BwIicmieM o0OpazoBanun» (2014 r1.), W mOpexiae BCEro HalEICHHBIX Ha
MOBBINICHUE Ka4eCTBa MOATOTOBKH CIIEIIMAIMCTOB B BY3€.

Ilenbto TaHHOW CTaThU SIBISETCS BBISCHEHUE TOTO, KAKME OOBbEKTUBHBIC U
CyOBEKTUBHBIC  XapaKTEPUCTUKH  TperojaBareieid  BBICIICH  IIIKOJIBI
CIOCOOCTBYIOT/TIPETSITCTBYIOT €€ pedopMUpOoBaHUIO. JIpyruMu CJlOBaMHu, MbI
MONBITAEMCS HApPUCOBATh COLMOJOTMYECKUNA TOPTPET HHTEPECYIONIeH Hac
COIMATBHO-TIPO(ECCUOHATBLHON TPYIIBI, TOYHEE, IITPUXH K TAKOMY MOPTPETY,
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MOCKOJIBKY €€ BCECTOPOHHUN Hay4yHBIN aHalu3 OrpaHUYMBAETCS KaKk 00bEMOM
ATOM MyOJUKAIlMY, TaK U UMEIOIIEICs y HaC AMIIUPUUYECKOr HHPOpMaIHeH.

[Ipexe yeM NpUcTynuTh K peann3auu copMyIUupoBaHHON HAMU LIETH,
HEOOXOJIUMO YTOUYHHUTb, BO-TIEPBBIX, KAKOE COJEPKAHME B KOHTEKCTE IaHHOM
CTaTbM Mbl OyJeM BKJIAJbIBaTh B TOHITHE «KAJPOBBIA IMOTEHUHUAT», U, BO-
BTOPBIX, KAKOBA AMIIMpHYEcKas 6a3za Haiel paboThl.

Yro kacaercsl MOHATHUS «KaJAPOBBII MOTEHIMAI», TO, B OTJIMYUE OT TEX
nedUHULUNA, KOTOpble BCTpedaroTcsi B HaydHoul nurtepatype (Kpuknuit, 2003;
[Tucapescbka, 2011) u comepx aT Takue XapaKTEPUCTUKUA COOTBETCTBYIOIIETO
dbeHomeHa, Kak «kBamu(uUKalus, YPOBEHb CO3HAHUS, COIMAIBHOWU 3pENOCTH,
MHTEJUIEKTYyaJbHble U (U3UYECKHE CIIOCOOHOCTU» MepcoHaja TOW WM HHOM
opranuzaiuu, yupexaenus u T.1. ([Tucapescoka, 2011, c. 384), Mmb1 onpenensiem
JaHHOE TIOHSATHE CJEeAYIoUM 00pa3oM: KaJpOBbI MOTEHUHMAT — 3TO
COBOKYIMHOCTh ~ KOJIMYECTBEHHBIX M  KAUYECTBEHHbIX, OOBEKTUBHBIX U
CyOBEKTUBHBIX  XapAaKTEPUCTUK paOOTHUKOB KOHKPETHOM  OpraHuzanuu
(yupexneHusi, 3aBeJIeHUs): UX KOJMYECTBEHHBIM COCTaB, JeMOorpauueckue u
¢u3nueckue  JaHHbIe,  MaTepuajIbHOE  TOJIOXKEHHE W COIMAJbHOE
MIPOUCXOK/IEHUE, ypOBEHb npodeccuoHanbHoOR KBaJIM(PUKALUU u
KOMIIETEHTHOCTH, KYJbTYpPHBIH, B TOM 4McCIe O0Opa3oBaTeNbHbIM, KamuTa,
CMBICIIO)KM3HEHHBIE 1IEHHOCTH, IIEHHOCTHBIE OPUEHTAlMU U YCTaHOBKH B cepe
npodeccuoHanbHON  JesATEeNbHOCTH (Kapbepbl), MoOpajbHble MpepepeHIInH,
rpaKJaaHCKUe MO3ULIUHU U T.11.

3amMeTHM, 4TO B paMKax JIaHHOW CTaThbU MbI MPEXKAE BCEro aKIEHTHPYEM
BHUMAaHHE Ha CYOBEKTUBHBIX KaU€CTBAaX KaJpPOBOr0 MOTEHIIMAJIa OTEYECTBEHHOM
BbICIIeH mIKoibl. [Ipr 3TOM MBI omMpaeMcsi Ha pe3yiabTaThl MEXAYHAPOIHOIO
couuoioruyeckoro uccienopanust «lIpodreMbl GpopMupoBaHuUsl TpakJaHCKOU
UJCHTUYHOCTU MOJIOACKH: pOJib 00pa3oBaHUsA Kak (pakTopa KOHCONMHAALMU
o01IecTBa», MPOBEIEHHOTO MO HALIUM PYKOBOJACTBOM Kadeapoil colHroIoruu
XapbKOBCKOr0 HalMoOHanbHOTO yHuBepcuteTa umenu B. H. Kapasuna B 2008-
2009 r.r'. B paMKax 9TOro HCCIEHOBAHMUS [0 PEIPE3CHTATHBHON BHIOOPKE OBLIO
onpouieHo 3058 CTyIEeHTOB yKpamHCKUX BY30B, 628 poccuiickux u 300
Ooenopycckux — ctyaeHToB  (Beibopka mo  Poccum  u  benopyccuu
Hepenpe3eHTaTHBHAs) . B MeToKe HaIIero MCCIeIoBaHus (aHKETE CTYICHTA)
ObLT chopMyIHPOBAH BOMPOC O IJIaHAX TPYAOYCTPOMCTBA OMPOILIEHHBIX HAMU
cTyaeHTOB. OpUEHTHUPYSCh Ha OTBEThl HAIIUX PECIOHACHTOB, Mbl BBIIEIHIN
Ipynny CTYJAEHTOB, KOTOpbIE PEIIWIN MOCBATUTH ce0s MPEno/iaBaTesbCKOM
pabore B BBICIIEH MIKOJE, TO €CTh TIPYIIY MOTEHUUAIbHBIX BY30BCKUX
npenoaaBareneit. Onpoc ObL1 npoBeaeH B 2008 roay cpeau CTyAeHTOB 4 Kypca.
VYuurtsiBast mpodeccuOoHaNbHbIE MJIaHbl YAaCTU U3 HUX, Mbl BIIOJIHE OOOCHOBaHHO

I . .
Pe3yibTaThl 3TOr0 MCCIENOBaHMS MPENCTABICHBI B KOJUIEKTHBHOW MOHOTrpaduu «YKpaiHChKe CTYAEHTCTBO Y
MONIyKax i1eHTHYHOCT» (ApOeHina, CokypsHcbka, 2012).
2 o
B ato0ii cTatbe MBI Oy/IeM ONMpPaThCsl TOJIBKO Ha JIAHHBIE YKPAUHCKOI'O MacCHBa UCCIIEIOBAHUSL.
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MOXEM TPEIINOIO0KUTh, 4TO 4eTBEpOKYypcHUKN 2008 roma ceroaHs MONOJHUWIN
PSAIBI MOJIOJBIX IpernojaBareyeil 0TeUeCTBEHHBIX BY30B. Takum o0pa3oMm, MbI
OylaeM pucoBaTh MOPTPET MNOTEHIMAIBHOTO KOHTHUHIEHTa IMpernoiaBaTese
YKPauHCKOM BBICILIEH IIKOJIBI.

CBoii aHanmu3 MBI HayHeM ¢ HHQOpMaUMKU O  COLMAJIBHO-
npo¢eCcCUOHANBHBIX IUIaHAaX CTyJAeHTOB oOpasna 2008 roga B 3aBUCUMOCTH OT
npoduiia ux odydenus (Tabnuma 1).

Tabnuua 1.CouunanbHo-npodeccHoHaIbHbIE IUIaHbl YKPAUHCKUX CTY/IEHTOB B 3aBUCUMOCTH
oT npoduiist ux ooyuenus (% K OTBETUBILNM)

= >
é S ’= g
S| S| E| Z 8
2 5 8] £ €
Ili1aHbI CTYIEHTOB 3 S 3 S s
= | £ | 2 = =
= () S = s
> /M on o
S| 8| 8] 2| 3
o Q) ~ &
D m
[IpenogaBaTenbckas NeATEILHOCTD B IIKOJIE, 203 | 35.8 | 4.4 39.6 6.8
JIAIEE
[IpenonaBaTenbckas IeATEIbHOCTD B 264 | 299 | 4.6 39,1 2.9
TEXHUKYME, KOJIJIEIKE
[IpenogaBaTenbckas nesATEILHOCTh B BY3€ 21,8 1 30,3 | 13,0 | 349 8,6
Hayuno-uccnenoBarenbckas JesTEIbHOCTh 252 1422 | 9,7 22,8 6.8
[TpakTHdeckas IesTEIILHOCTD IO 32,6 | 241 | 272 | 16.1 304
CIIEHAIILHOCTH
AJMUHUCTPATUBHO-YIIPaBICHICCKAS 2.9 | 124 | 351 | 296 13.0
NESITEILHOCTD
IlonuTrdyeckas, oONeCTBEHHAS AEATEIHLHOCTh 17,8 | 10,7 | 26,5 | 45,0 8,0
Co3znanue coocTBeHHOro OusHeca 28,8 | 20,0 | 29,9 | 21,3 30,8

Bce paBHO, yeM 3aHHUMATHCS, JIUIITH OBI
TJIATUIIN ICHBT U

Xotenu Ob1 HE paboTaTh, a IIOCBATUTH ce0st 333 | 258 | 10.8 | 30.1 3.1
CEMbE, BOCIIUTAHUIO JICTEH

YeTKHUX ILUIAHOB HET 29,5 | 25,9 | 13,3 | 31,3 15.4
Hpyroe 18,0 | 34,0 | 26,0 | 22,0 1,7

41,3 | 26,1 | 12,3 | 20,3 4,5

Wrak, cpenu cryaeHToB, onpoueHHblXx Hamu B 2008 roxy, Tonbsko 8,6%
TLTAHMPOBAIIH MOCBSTUTH ce0sl MPEToIaBaTeNbCKoil paboTe B Byse . Kak BummuMm,
JUTSL HAIIMX PECTIOHASHTOB 3TO HE CaMbIi MOMYJIAPHBIN BUJ PO ecCUOHATBHOM
AESTEIbHOCTU II0CJIE OKOHYAHUS BYy3a, XOTs IpernojaBaTesbckas pabora B

? TIpuMepHO Takue ke JaHHbIE TONYUEHb! B X0I€ HEKOTOPIX JPYTHX HCCIE0BaHHIi, IPOBEICHHBIX B Y KpaHHe.
Ilo pe3ynpTaraM OJHOTO M3 HHX, B BBICIICH IIKOJE XOTENW ObI padoTaTh 4yTh Oonee 12% MarucTpaHTOB
(Cynpyn, 2011).
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IIKOJIE W TEeXHUKyMe, Hay4dHas W TpoQecCHOHANbHAS MOJUTHICCKAS
JeSATeIbHOCTD MPHUBJICKATN HAITUX PECTIOHICHTOB ellle MeHbIe (cM. Tad. 1).

KTto e Bommen B rpymnmy MOTEHIHAIBHBIX BY30BCKHX MpeIoaaBaTeseii?
Kakune 0oOBeKTHBHBIE W, TJIABHOE, CYOBEKTHBHBIE XapPaKTEPUCTUKH OTIUYAIOT
TeX, KTO, BO3MOXKHO, pabOTaeT CerojHs B OTEUSCTBEHHOW BBICHICH IMIKOIE,
MPEICTABIISISI YACTh €€ KaIPOBOTro NMOTeHInaa?

[Ipexxne Bcero OTMETHM, YTO B aHAIW3UPyeMOH HaMu Tpymme (B
JaJlbHEHIIIeM MBI OyZIeM Ha3bIBaTh €€ «IPEIMO0IaBaTeIH BY30B» WIIH «BY30BCKHUE
npernojaBaTen») OOJbIlIe BCEro CTYACHTOB-TyMaHuTapueB (rmoutu 35%) u
ecTecTBeHHUKOB (Oosee 30%), mMeHblle OyaylIMX CHEIUATIUCTOB B 00JACTU
TexHuyeckux (okoio 22%) u sxoHomuueckux (13%) Hayk. 3ameTrum, 4TO,
IUTAHUPYS CBOE TpodecCHoHanbHOe OyayIiee, CTYACHThI OTJAIH TPEIIOYTCHIE
MpakTU4eCKol pabore Mo crnenuaibHOCTH (Oonee 32% ONPOIIECHHBIX) H
co3naHuio coOcTBeHHOTo OusHeca (okoso 31%). BepHemcs k co3naHHIo
COLIMOJIOTUYECKOTO MOPTPETa MHTEPECYIONIEH HAC TPYIIIIHI.

HauneMm c ee 0OBbEKTHBHBIX XapakTepucTUK. Kak okazamoch, abCoMOTHOE
OOJBIIMHCTBO B JIaHHOM TpYIIE COCTAaBWIMA >KeHIIUHBI (82%). boinbiie
MOJIOBUHBI «BY30BCKHX IpenojiaBarenein» (okoso 52%) 10 mocTyrieHus B BY3
KWK B ceJie WM B HEOONbIIOM ropoje. X oTnnyaer Goiiee HU3KUI YPOBEHB
MaTepUaIbHOTO TOJOXKEHUS (10 CPaBHEHHMIO C JPYTHUMH TPYNIIAMH, HUXKE
TOJBKO y OYIOyIIUX IIKOJIBHBIX yuuTeneil). Tak, K HUIUM U OCAHBIM OTHECIH
cebs B 3TOM rpynmne okoyno 26% ONpoIIeHHBIX, K CPEeIHEOOECIECUCHHBIM —
KOKIBIA TpPeTUH, K TOCTATOYHO obecmedeHHbIM — 36%, k OorateiMm — 5%
«TpernojiaBaTesieil By30By.

A Tenepb oOpaTuMcs K aHaIM3y CyOBEKTHBHBIX XapaKTEPUCTUK TaHHOM
TPYIIbI, MONOJHUBIICH cO00#, KaKk MBI TperojaraeM, KaJapoBblii MOTCHIIUAT
YKPauHCKOM BBICILIEH IIKOJIBI.

Haunem ¢ BakHelmed XapaKTepUCTUKM (PEHOMEHAa  KaJpOBOTO
MOTEHI[MANa — €ro MNpodecCHOHAITBHO-KOMIIETEHTHOCTHON —COCTaBIISIOIICH.
AHanmu3upysi 3Ty COCTaBISIONIYIO KaK XapaKTePUCTHKY BBIICICHHOW HaMH
TPYMIBI, €€ HISHTUTETaMHU MBI ONPEACIWIN: MOTHBBI TOJTYYCHHS BBICIIETO
o0pa3oBaHHs, YpOBEHb aKaJCMHUYECKOH YCIIeBaeMOCTH, OTHOIICHHE K ydeOe,
3HaHWE U cepbl HCIIOIB30BaHNS HHOCTPAHHOTO S3bIKA, OPUEHTAIINIO Ha y4ely B
acIMpaHType W MPUYMHBI TaKOTO DEIICHUS, WCIOJIb30BAaHUE WHTEPHETA ISl
y4eOHBIX U HAyYHBIX IIeTIeH U JIp.

Yro kacaeTcss MOTHBOB TIOCTYIUICHUS B BY3, TO, KaK MOKa3ajl HAlll aHAJU3,
JUIS CTYJIEHTOB, BBIPA3UBIINX HAMEpPEHHE padoTaTh B BBICIICH IIKOJIE, Hanbomee
3HaYUMBIMU OKa3aJuch TaKwue, KaK KelaHue CTaTh
BBICOKOKBAJIM(UIIMPOBAHHEIM  crienuanuctoM (67%), cTpemiieHHe UMETh
CTaOWJIBHBIN MaTepUaTbHBIA JAOCTATOK (47%) W KelNaHWe CTaTh KYJIBTYPHBIM,
BBICOKOOOpa30BaHHBIM 4esioBeKOM (33%). Takas ke uepapxus U MPaKTHYECKH
Takas jK€ Harpy)kXeHHOCTh MOTHBOB-THIECPOB XapakTepHa W IS CTYACHTOB,
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TUTAHUPOBABIIINX MOCBATUTH C€0s1 HAYYHOH NEATEIHHOCTH. 3aMETHM, YTO Y TeX,
KTO XOTeJl Obl 3aHUMAThCSI TIPETIOIaBaTELCKON PabOTOM B MIKOJIE M TEXHUKYME,
aJIMHHHACTPATUBHO-YIIPABICHYECKON © MPO(EecCHOHATBFHOW MOJUTUYECKOM
AESTENFHOCTHIO, a TAK)Ke CO3/IaHUeM COOCTBEHHOTO OM3HECA, TPETHIO MO3UIIUIO
3aHMMAaeT TaKOW MOTHUB, KaK >KeJlaHHE MOBBICHTH CBOW COIMANIbHBINA cTaTyc. Te,
KTO coOupayics TIOCJA€ OKOHYAaHUS By3a 3aHUMAThCA TMPAKTUYECKOM
AESTENFHOCTBIO M0 TOJIYYCHHOW CIEeNUaIbHOCTH, TMOCTaBWIM ITOT MOTHB Ha
BTOPOE MECTO.

B rpynne Oynymmx OW3HECMEHOB Ha TIEPBOM MECTE OKas3aycsl TaKou
MOTHUB, KaK CTaOWIBHBIA MaTepHalbHbIN JOocTaTOK. YTO KacaeTcst (hopMaabHOTO
OTHOIIIEHUSI K TOJIYYCHHIO BBHICIIErO0 OOpa3oBaHHs (PKETaHHE TPOCTO HMETh
IUIUIOM, BCE PAaBHO KaKOW), TO Yy «IperojaBaTelieil BY30B» M «HAYYHBIX
pabOTHHUKOBY» OHO BBIPAKEHO 3HAUUTEIBHO HIDKE, YeM B JIPYTUX Tpymmax: Ha
9TOT MOTHB YKa3all KAl YETBEPTHId M3 TE€X, KTO XOTEJ CTaThb BY30BCKHM
IperoaaBaTeieM, H TeX, KTO TUNIAHUPOBaJ 3aHATHCS HAYKOM.

[TocMoTpuM, Kak Oynymiyde By30BCKHE TPEMOAaBATEIN PEan30BBIBAIIH
CBOE€ CTPEMJICHHE CTaTh BBICOKOKBAJIU(UIMPOBAHHBIMHU CIHEIHAIMCTAMH,
00pa30BaHHBIMH, KYJIbTYPHBIMHU JIIOJIbMHU. [Ipexkie Bcero mpoaHamu3upyeM UxX
aKaJeMHYeCcKyIo ycreBaeMocTb. OKa3alloch, UTO Cpeu «ImpemnoaaBatenein» 22%
YUYHIIUCh TOJBKO Ha «OTJIIMYHO», OKOJIO 62% — Ha «XOpOILIO W OTIIMYHO», 13% —
Ha «XOpoIIo», 4yTh Oosiee 1% — Ha «XOpOWIO U yIOBIETBOpUTENbHOY». Cpean
HUX HE OBUIO HU OJHOTO «KPYTJIOro» TPOCUHUKA. DTH MOKA3aTENIH OKa3aIHCh
CaMbIMH BBICOKHMH TIO CPaBHEHHIO CO BCEMHU IPYTMMHU BBIJCICHHBIM HaMH
rpynmamMua. B To ke Bpems Cpeau OTIUYHHUKOB (TaKMX B II€JIOM IO MAacCHUBY
osuto 10%) Tonpko 19,6% ompolieHHBIX XOTenu paboTaTh B By3e, 15% —
3aHUMaTbcsi HaykoH, 3,8% — paborarb B 1mkone, 4,2% — B TEXHUKYME.
BONBIIMHCTBO ~ OTIIMYHUKOB  TPHUBICKAIM  MpakTU4eckas pabora 1O
cnenuanbHoctd (31,5%) 1 co3ganue coocTBeHHOTo Ou3Heca (28%).

OTBeuass Ha BOMPOC HAIIECH aHKETHI O TOM, YTO B HAWOOJBIICH CTETICHH
OKa3bpIBACT BIMSHWE HAa WX Yy4YeOHBIE TPAKTUKH, «IPEMOJaBaTeI BY30B»
Ha3bIBAIM Takue (akTOphl, KaK HHTEpec K Hu3ydaeMbIM mnpeameram (57%),
CTpeMJICHHWE JIy4llle TOJIrOTOBUThCS K Oyayumiedt pgestenbHocTH  (54%)),
oOecrieunth cebe mnpodeccuoHanbHylo Kapbepy (moutu 50%), 4YyBCTBO
COOCTBEHHOT'O TOCTOMHCTBA (HE XOYETCsl OBITh B unciie oTcTarmux) (48%). Otu
ke (akTophl HA3BAIU U OyIyIIHE yUCHBIE.

B COBpeMEHHBIX YyCIOBUSX OIHHUM W3 BAXHEUIINX IOKa3aTese
po(heCCHOHATFHONW KOMIIETEHTHOCTH B JTI000U cepe NeATeTbHOCTH SBISETCS
3HaHWE WHOCTPAHHBIX S3BIKOB. {7 TOrO, 4TOOBI B COBEPIICHCTBE OBIIAJCTH
HUMH, KaK T[PaBWIO, HEBO3MOXXHO OTPAHUYMBATHCS TOJIBKO BY30BCKOM
IporpaMMoOi, HEOOXOIMMBI JOIOJHUTENbHBIE 3aHiATHA. Hame wuccremoBaHme
MOKa3aj0, YTO CPEAHM «IIPEerojaaBaTeNeii By30B» 3aHUMAJNCh HHOCTPAHHBIM
A3BIKOM TOMHMMO BY3a TOJBKO 4yTh Oonbiie 21% omnpomenusix. [Ipu stom
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KKl 4YeTBEpThI B JaHHOW TpyIIe HUCHOJb30Ba 3HAHUE WHOCTPAHHBIX
S3BIKOB JIJIs1 YTEHUS JINTEPATYPHI 10 ClieUaIbHOCTH. Yalne apyrux npuderaim K
MpPaKTUKAM JIOMOJIHUTENIBHOTO M3YyYEHUsI HMHOCTPAHHOTO s3blka Oyaylue
y4eHble U MpodeCcCUOHANIbHBIC MOTUTUKHU (110 27% B KaXIOW Tpymime), pexe —
OynyIiue mKojgbHbIe yunuTens (okoyio 12%) u Te, y KOro HeT YeTKUX IUIAaHOB Ha
oynyuee (9%).

Eme ogHuM BakHBIM MoOKa3zaTelieM MpodecCUOHANIN3Ma COBPEMEHHOTO
CHelUalncTa €  BBICIIMM  0Opa3oBaHWEM  SIBISIETCA  €ro  JIUTUTal-
KOMIIETEHTHOCTh. Kak CBUAECTENBCTBYIOT pe3yibTaThl MHOTOYHCIIEHHBIX
COLIMOJIOTMYECKUX HCCIAEAOBAaHMM W Hama coOCTBEHHAsl IeJarorudyeckas
MPaKTUKA, CETOAHS MPAKTUYECKU BCE CTYAEHTHl UCMONb3YIOT IT-TeXxHOI0THN B
cBoeil ydebe W TOBCEeIHEBHOM >ku3HHM. [locMOTpuM, C Kakoil IeJIbIO
MCIOJIb30BAIM MHTEPHET CTYACHTHI, KOTOpbIE XOTenu paboTaTh B By3e. Kak u B
[[EJIOM [0 MAacCUBY OIpoileHHbIX, B 2008 T. MHTepHET ObLT IJIsi HUX TMPEeXKIe
Bcero cpeactBoMm oOmenus (71%). Yame, yem B Apyrux rpymmax (Kpome
OyIylIMX YYEeHBIX), «IPENoJaBaTeId BY30B» HCIONb30BATM HMHTEPHET s
noucka HH(OpManuu MO HaydyHbIM mpoOiemaMm (Oosee 64%), a Takxke
uH(popMaIU 0 KOHPEPEHIUAX, TPaHTaX, BO3MOKHOCTH O0YyUEHHUS 3a TPaHULICH
(bonee 16%). OtHionp He ObUIa YyXkga AIg  OyAymMX BY30BCKHX
npernojaBareyei U Takash UHTEPHET-MPaKTHKa, KaK TIOUCK TOTOBBIX pedepaTos,
KYpPCOBBIX paboT u T.A. (kK Hel mpuberasn Oosnee 55% ONPOIICHHBIX U3 ITOU
IpYIIIbI).

[Iponomxkas aHaIu3 npodeccuoHanbHO-KOMIETEHTHOCTHOM
COCTaBIIAIONICH TMOTEHIMANa «IpenojaBareieil By30B», MOJYEPKHEM, YTO
TOJIbKO O0K0J0 36% u3 HHUX IUIAaHUPOBAJIM NPOAOJIKUTH CBOIO yuely B
acmupaHtype. OTO, Ha Hall B3TJSAJ, CBUACTEIBCTBYET O TOM, YTO OHH
HEJOCTAaTOYHO XOPOUIO TMPEACTABIIIM, KaKUM JOJKEH OBbITh YpPOBEHb
KBIU(PUKALIUYA BY30BCKUX MPENoAaBaTeNei.

Ananuzupysi Takod sjeMeHT (eHOMEHa KaJpoBOTO MOTEHLHMaa, Kak
LHEHHOCTH U IIEHHOCTHBbIE OpHEHTaluuu (B HalleM Cilydae MOTEHIHAIbHBIX
BY30BCKHUX IpernojiaBaTelieil), Mbl OOHApYX WM, YTO Takas TepMUHaNbHas (110
lenepy-Pokuuy) 1eHHOCTb, Kak O0Opa30BaHHOCTh, 3HAHUS, B MHTEpECYIOLen
Hac TpYyIIe MOoJydYusia CaMble BBICOKME OILICHKM I0 CPAaBHEHHMIO C JAPYTUMH
rpynnamu. Ha ee mnepBOCTENEHHYIO 3HAYMMOCTbh YyKazalid OKojJo 58%
OTPOILIEHHBIX «BY30BCKUX TMpernogaBateiei». B To ke Bpems, oTBeuas Ha
BOIIPOC O MPUCYIIUX UM KauecTBax (MHCTpyMeHTalbHBIX, 1o [llenepy-Pokuuy,
LHEHHOCTX), TOJbKO 26% PECHOHIEHTOB, BOLIEAIIMX B JaHHYIO TpYIIy,
OTMETUJIM, YTO OOPa30BAaHHOCTh M MPOPECCHOHAINU3M MPUCYIIH UM B IMOJHOM
Mepe, okoino 47% — ckopee MNPUCYIIM, KaXKIbIi 4YeTBEPTHIM HE CMOTr JaTh
ONpEJICNICHHbI OTBET, HaKOHel, 4YyTb Oosee 2% ONPOLIEHHBIX YECTHO
MPU3HAIKUCH, YTO 3TH Ka4eCTBa UM HE MPUCYIIH U CKOpee HE MPUCYIIIH.
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HNuTtepecnyto mHbopmanuio 00 MHCTPYMEHTANbHBIX IEHHOCTSIX HAIIUX
PECIIOHJIEHTOB Ja€T aHaJIW3 UX OTBETOB Ha BOIMPOC O (PaKTOpax *KU3HEHHOIO
ycnexa. [lo MHEHUIO «BY30BCKUX IMpEnojaaBaTeseil», YCrnexy B JKU3HHU IMPExKIe
BCETO CIOCOOCTBYIOT COOCTBEHHBIM WHTEIIEKT, 3HaHUS (73%), BIUATEIbHBIC
npy3bs, nporekuust (45%) u mpodeccuonanuzm (44%). Takas xe uepapxus
¢dakTopoB ycmexa (HO C pa3HOM CTENMEHbIO HUX HArpy>KEHHOCTH) Oblia
XapaKTepHa W JUIsl TeX CTYJIEHTOB, KOTOpPbIE XOTEIH MPEnofaBaTh B LIKOJIE U
TEXHUKyME, 3aHUMAThCSI aJIMUHUCTPATUBHO-YNPABIEHYECKON U MOJUTHYECKOMN
NEeSTENbHOCTBIO, MEUTAIM CO3[1aTh CBOW OM3HEC. 3aMETUM, YTO COOCTBEHHBIM
MHTEJUIEKT 3aHsJ NEPBYIO MO3ULHMIO B pEUTHHre (PaKkTOpoB ycmexa BO BCEX
rpynmnax, KpoMe OJHOM, B KOTOPYIO BOIIIU CTYAECHTHI, KOTOPbIM BCE PaBHO, YEM
3aHMMAaThCs, JUIIb Obl muatwiu. Ha mepBoM mecTe B 3TOH rpyrie okKa3ajlach
MPOTEKIIUS, HA BTOPOM — BE3€HUE U TOJBKO Ha TPEThEM — MHTEIIEKT.

OOpatuMcst K  XapakTepUCTUKE TPAXKIAHCKOHM UACHTU(PUKALUU U
AMUTPALIMOHHBIX HACTPOEHUH «IpenojaBarenedl By3oB». Kak mokazano Haiie
UCCJIeIOBaHME, B TMOJHOW Mepe olnyuand ceds rpaxaaHamMu Y KpauHbI
HeMHoruM Oosiee 56% mpencraBuTeneil ganHou rpymmbl, eme 30% — ckopee
omrymanyd. CaMmblii BBICOKMH YpOBEHb TpPa)¥JTaHCKOW HIACHTHUPUKAUUU ObLI
npucyl OyIylUM MpenoiaBaTesisiM TEXHUKYMOB (69% 13 HUX omrymanu ceos
YKPaMHCKMMM  TpaxKlaHaMu) M IIKOJBHBIM  yuutenssm  (6onee  63%;
COOTBETCTBEHHO), CaMblii HU3KUW — TEM, KOMY BCE€ PABHO, YEM 3aHUMAThCA.

Uro Kkacaercs SMUTPALMOHHBIX HAaCTPOEHHUH, TO OHU BBITJIAIETU
cieayomum obpazom: 13,5% «BY30BCKHX MpenojaBaTeieit» Xoreau Obl
MoexaTh 3a TPaHuIly Ha MOCTOSTHHOE MECTO XKHUTEJIbCTBA, MOTUBHUPYS TO MPEXKIIE
BCEro0 T€M, YTO TaM OoJjiee BBICOKMH MaTepuajbHbIi ypoBeHb KU3HU. OKOJIO
27% pecnoHIEHTOB ATOW TPYIIBI BHIPA3WIN JKEITAHHE YYUTHCS 3a TpaHUIICH
(mpexzae BCero moTomy, YTO XOTENIH MO3HAKOMUTHCS C CUCTEMOM 00pa3zoBaHuUs
Opyrux ctpan); okoio 31% xotenu Obl moexaTth 3a rpaHUIly Ha BPEMEHHYIO
pabotry. Cpeau MOTMBOB HEXeJlaHHUs MOKUJATh CBOIO CTpaHy «IpernojaBaTelu
BY30B» MPEXKJE€ BCEr0 Ha3Balld TaKHe, KaK «3lleCb MOs ceMbsi» (Oonee 55%),
«3aeck Most Pounay (6oee 38%), «31echk Mou ipy3bsi» (0koi0 30%).

O HenoCTaTOYHO BBICOKOM YPOBHE MATPUOTUYECKUX YYBCTB «BY30BCKUX
MpernojaBareneit» CBUIETEIbCTBYET TOT (PAKT, UTO OKOJIO TPETH M3 HUX XOTENH
OBl MOJMYYHUTh TPAXKIAHCTBO APYIoro rocynapcrpa, emie okoso 30% He cmoriu
JaTh ONpPENENIEHHBI OTBET HAa COOTBETCTBYIOIIMI BOMNPOC W TOJBKO OKOJIO
37,5% oTBeTtnnu Ha Hero orpuuarenapbHo. CrpaBeNIMBOCTH pajid, 3aMETUM, YTO
tonibko 11% «mpenopaBaTeneil By30B» COIVIACUIUCH Obl OTKAa3aThCsl OT
YKPaMHCKOTO TpaxJaHCTBa (3TO caMbld HU3KUM [OKa3aTelb Cpeau BCEX
BBIJICTICHHBIX TPYII, KpoMe OYAYIIMX IIKOJBHBIX YUYUTENEeH, Cpelrd KOTOPBIX
MOJ00HBIN OTBET AaJIH TOJNBKO 9% OMpPOILIEHHBIX).

B koHTekcTe aHanu3a CYOBEKTUBHBIX XapaKTEPUCTHK «BY30BCKUX
npernojaBareyei» 3HAUYUTENbHBI HMHTEpPEC TNPEJCTABISAIOT HX CaMOOLECHKH
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CBOCH MO3UIMH B CTyAeHYeckoil rpymme. Oka3anoch, 4TO, MO CPaBHEHHUIO C
JIPYTMMH TPYIIIaMHU, CPEId «IIpernojiaBaresieid By30B» (110 CaMOOLIEHKaM), KaK U
Cpeau MOTEHIHUAIBHBIX NMPO(PECCHOHATBHBIX MOJIUTUKOB, OOJBIINE JUACPOB (10
19%); 6onee 62% «BY30BCKHX MperojiaBaTesicii» OTHECIU ceOsl K aKTUBUCTaM,
oko0s10 13% — K macCHBHBIM YYaCTHUKAM CTYAEHYECKOH XKU3HHU, 0KOlo 6% — K
«IIOCTOPOHHUM», HAKOHEII, OKOJIO0 1% — K «OTBEpKEHHBIM.

Conumoniornyeckuii MOpTPEeT «BY30BCKUX TpernojaBaTeneil» Obul  Obl
JajeKo HEe TIOJHBIM, €CJIM Obl Mbl HE J00aBUJIM K HEMY TaKOW IITPHUX, Kak
KyJbTYPHBIM KanuTajdl JaHHOW TPYIIbl. AHAIU3UPYysS €ro, Mbl OOpaTHUIIMChH K
CIENYIONIMM [OKa3aTessiM: 00pa3oBaHHE poOJUTENeH; Haauuue, O0BEM U
collepKaHUe JOMalllHe OWOJMOTeKH; YWUTATEIbCKHE U TEJIECBU3MOHHbBIC
MPEANOUTECHHS; KYJbTYpHasl HACBIIIIEHHOCTh JIOCYTOBBIX MPAKTHK.

Kak  cBUIETeNbCTBYIOT ~ pe3yibTaThbl  HAIIET0  HCCIEAOBaHUS,
oOpa3oBaTelIbHBIl  YPOBEHb pPOJUTENEH CTYIEHTOB, BONICALIMX BO BCE
«TIpernoiaBaTeNIbCKue» TPyNNbl (IIKOJA, TEXHUKYM, BY3), OCOOCHHO OYyIyIIMX
IIKOJIBHBIX YYUTEJIEH, HECKOJIBKO HUXKE, YeM B JPYTUX IPyIIax.

Uro kacaercs JomaliHe OMOIMOTEKH, TO Cpeau «IpernojaBarenei
BY30B» €€ HE UMeeT KaXXIbli MmsThiid; 6osee 50% BrnaneroT 6ubiamorexoi 1o 200
kHUT, 16% — 1o 500 kaur, 6omnee 6% — mo 1000 xaur, 6011 7% — 60IBIIE 1000
KHUT. B 1enoM 3Ty mokazatenu OJM3KK K aHAJIOTMYHBIM JIAaHHBIM 10 JIPYTUM
rpynnam. B goMamHux — OMONMOTEKaX  «BY30BCKHUX  MperojaBaTeneii»
Mpe/ACTaBlieHa TMPEXIE BCEro XYAOXKECTBEHHas U  OSHIMKIONEIUYecKas
IuTeparypa.

Uro e U Kak PeryisipHO YUTAIOT «IIpernojaBarenu By30B»? Ha mepom
MeCTe OKazajach JIUTepaTypa MO CHEHUaIbHOCTH (€€ peryisipHo yutaioT 57%
OMPOIIIEHHBIX B JAHHOW TpYyMIe; HUKOTJa HE 4YHUTAloT — okoyo 6%). [lamee
CIEAYIOT Ta3eThl U KypHAJbl (COOTBETCTBEHHO, 35% u 8%), XymoKeCTBEHHAs
JuTEpaTypa «Cephe3HOro» xaHpa (CooTBeTCTBEHHO, 19% wu 34%), mo’3us
(coorBercTBeHHO, 17% 1 34%), HayuHo-nonynspHas aureparypa (16% u 22%,
COOTBETCTBEHHO), KHHUTM [0 HWCTOPUU M KYJIbType CBOE€M CTpaHbI
(coorBeTcTBeHHO, 14% u 40%), nETEKTUBBI, MPUKIIOYEHUSA, (aHTACTHKA
(cootBeTcTBeHHO, 12% u 47%) u ap. Cpenu TeNEBU3MOHHBIX MPEANOYTCHUN
«BY30BCKHUX MpemnoaBaTesei» Xya0KecTBeHHbIE GUIbMbI (53%), My3bIKaJIbHbBIC
(49%) n HOBOCTHBIE (42%) NPOrpPaMMBI.

Henb3s ckazath, 4TO TOCYroBbI€ MPAKTUKKU aHATU3UPYEMOW HAMU T'PYIIITHI
OTJIMYAIOTCS KYJBTYPHOM HaChIIEHHOCTHIO. Tak, 44% mpenonaBaTteneii By30B
HUKOTJIJa HE IIOCEIIAI0T KOHIIEPTHhl KJIACCUUYECKOM W COBPEMEHHON MY3BbIKH
(menaroT 310 OOJICE-MEHEE peryssapHO okoyio 25%); 20% Hukorjga HE XOASAT B
TeaTp, HE MOCEHIAIOT XYI0XKECTBEHHbIE BbICTaBKH, My3eH (31% omnpoiieHHbIX B
JAHHOM TpyIIIIe JeNatoT 3T0 O0JIee-MEHEE PETYISPHO).

Ntak, MBI TPEACTaBUINM HEKOTOpPHIE IITPUXU K TOPTPETY «BY30BCKUX
npenojasarenei». Kakum oH nomyumnca? Ha Ham  B3rmasa, OCTaTOYHO
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OOBEKTHBHBIM.  Pe3ymbTaThl  HAIMX  HMCCICAOBAaHWUH, B TOM  YHCIIC
MIPE/ICTABIICHHBIE B JIAaHHOW MyOJWKAIlMK, MHOTOJICTHSSI TPENoaBaTeIbCKast
MIPaKTUKa, OOIICHUE C MOJIOABIMH IPEIOAaBaTeIIIMU HE TOJbKO Kapa3suHCKoro
YHUBEPCHTETA, HO U MHOTHX JPYTHMX BY30B CTPaHBI, CBHJICTCILCTBYIOT O TOM,
YTO COBPEMEHHYIO BY30BCKYIO (TIPEIO/IaBaTEIbCKYI0) MOJOACKD (BO BCSKOM
cllydae, HEKOTOPYIO €€ 4YacTh) He BCerjaa OTIMYaeT HEeOOXOAWMEBINH YpPOBEHb
npodeccuoHanu3Ma,  NEJaroruvyeckue  3HaHWS, YMEHUS W HaBBIKH,
KOMMYHUKATHBHBIC  CIIOCOOHOCTH, KYJIBTYPHBIM KamWTaJl, OTBCUYAOIIHMA
BBICOKOMY 3BaHUIO YHUBEPCUTETCKOTO MPEII01aBaTEelIs.

K coxalleHHi0, IUTUTAI-KOMIICTCHTHOCTh HAIIUX MOJOJBIX KOJUIET,
ypOBEHb KOTOPOW MHOT/IA 3aIlIKajJuBaeT, HE MOXKET KOMICHCUPOBATh TOT'O, UTO
Ha3pIBaCTCS  OONICKYJBTYPHOM  OSPYIUIMEH, KYJIbTYPHBIM  KpPYTrO30pOM,
JTYXOBHBIM OOTaTCTBOM JIMYHOCTH. 1O, YTO HEKOTOPBbIC M3 HUX HHUKOTJA HE
YUTAOT, KaK IMOJYCPKUBAIOCH BBINIC, CICHUATBHYI0 M XYIOKECTBCHHYIO
JUTEPATypy, HE XOMSAT B TeaTPbl, MY3€H, KOHIICPTHI W T.A., OOCTHSACT HX
BHYTPCHHHH MHp, WX KH3Hb B IICJIOM, HE TIO3BOJIACT MOMYJISIPU3UPOBATH 3TH H
JIpyTHe KyJbTYpPHBIC TPAKTUKU B CTYJCHUYCCKOHW Cpeie, Cyxkas BO3MOXHBIC
cepsl B3aUMOICHCTBHS TIPEMoaBaTesci U CTYJACHTOB BO BHEYUYEOHOE BpeMs.

Kak npencraBisercs, Mpu4YrHa TaKOH CUTYyallMH KPOETCS B OTCYTCTBHUH
TPaJHMIHKA KYJIbTYPHOTO TOTPEOJICHUS B POJUTEIBCKUX CEMbSIX YAaCTH MOJIOJIBIX
nperojaBareici, B yIIepOHOCTH T'yMaHHUTApHOTO OOpa3oBaHUS B YKPAMHCKOM
CpeIHEH W, YBbI, BBICIICH IIKOJIE, B IICHHOCTHBIX OPHUCHTAIUAX M YCTAaHOBKAX
caMUX MOJIOJBIX JIFOACH KaK CJICICTBHM JBYX Ha3BaHHBIX BbIIIC MpuduH. Kak
U3MEHUTh Takoe monokenue nen? IlogpoOGHoro perenta y Hac HeT. Moxem
TOJIBKO BBICKA3aTh MPEIOKCHUE BO3BPATHTHCS K MPAKTUKE KypaTOpCcTBa Haj
MOJIOZIBIMH TIPEIIOAaBaTEISIMU, HACTABHUYECTBA CO CTOPOHBI UX 00JIee OMBITHBIX
KOJIJIET.

YtoOBl HAWTH OTBET HAa MOCTABJIICHHBIH HAMH BOIIPOC, HEOOXOIUMO, KaK
MUHUMYM, MacIITaOHOE COIMOJIOTUYECKOE HCCIIeOBaHUE C HCIOIh30BaHHUEM
KaK KOJIMYECCTBECHHOW, TaK W KA4YECTBEHHOW METOMOJIOTHU. TOJBKO Takoe
HCCJICIOBAHUE TOMOXKET YBHUACTh NPHYMHBI HA3BAaHHOW HAMH IPOOJIEMBI
«M3HYTPW», C TOYKH 3pPEHUS CaMHUX BY30BCKHX IpEIojaBaTeIci, a TakkKe
OKCIIEPTOB B 00NMacTu BeIcHIETO oOpa3zoBaHus. Hameemcs, dYro Takoe
UCCIICIOBAaHUE 3aWHTEpPECYeT KaK OpraHbl YIpaBICHUS 00pa30BaTEIbHOM
chepoit, Tak ¥ By30BCKYIO (TIPETo/1aBaTeIbCKYH0) OOIECTBEHHOCTD.
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LANGUAGE AND COMMUNICATIVE COMPETENCE IN
SOCIOLOGICAL TERMS: THE SEARCH FOR INTERACTION

In situations of a large variety of coordination in sociocultural processes, the use of
the term "language competence” and "communicative competence" lacks the classical
interpretation. In the current environment interaction study these concepts become practical
value and require new tools. The classic interpretation of competence makes it impossible to
define language competence in terms of different scientific approaches and sciences using the
common denominator: language and society. The scientific approaches to defining the
phenomenon of language competence and communicative competence from a sociological
position are systematized in the article. The variety of interpretations of foreign researchers
for the purpose of distinction of these concepts are considered. Sociological approach to the
explanation of language competence in a particular communicative situation is characterized.
The sociological aspect of language competence helps to better understand the social
phenomenon, by referring to the language representation. The special attention is applied on
the search for interaction between language and communicative competence in sociological
terms. A brief overview of the language competence in education is presented.

Keywords: competence, language competence, communicative competence, education,
language

Modern society is in dire need of understanding the language processes
that occur in it. On the one hand, it is necessary to investigate the linguistic
trends that contribute to «domestication» of nation, on the other hand, the
influence of the language situation on the formation of linguistic competence is
in need of understanding, which will contribute to successful adaptation in
society. The study of language data in terms of sociology has mainly
methodological significance. The overall paradigm of this study can be
summarized as following: it promotes all social processes and permeates all
social spheres, therefore, it must encipher some objective knowledge of social
reality, which can be deciphered with special tools in the form of theories and
techniques. We focus on this aspect - the desire for a level of competence that
would allow not only to understand but also to influence changing social
environment.

The literature on the association of such concepts as «competency» and
«competence» varies, but the debate between scientists continue to exist. Some
researchers oppose these concepts, others consider them interdependent, and
eventually all state that agree that a precise definition is impossible. The term
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«competency» is based on the Latin word competentia that derives from the
word compete — I seek, I aim for, I strive for; knowledge, one’s reference,
experience. And «competence» means being informed, awareness, credibility;
qualifications, productivity (Bell, 1980, p.127). When going deep into one’s
own understanding and perception, the competence is a certain erudition, skill,
talent, etc. Being competent is just the same as feeling at ease, understanding
well any field of life. Competency, in term, is a small element of a broad
concept of competence. By mastering different types of competency, a person is
not necessarily competent. Therefore, competency is a potential activity,
readiness and desire for relevant activities. Competence is an integral
personality characteristic which is successfully implemented into competency
(Bell, 1980, p. 126). The concept of competence is broader than the concept of
competency, since it includes motivational and cognitive components. The
object of the article is to examine the concept connection between language and
communicative competence in sociological terms.

The current stage of sociology language development is characterized by
tending to the identifying more precise definitions and concepts that were
previously comprehend either purely intuitively or without strict interpretations.
This can be seen with the concept of «competence». However, we must clearly
distinguish between awareness and knowledge. If the first is the presence of
active skills in dealing with linguistic means, the second can be passive because
as a listener, one may have a higher level of language competence.

From a sociological point of view language competence is worth of
attention for the following reasons: first of all, for a sociologist a word is an
action, where words have the ability to disconnect, so you need to carefully
examine the reasons for these disconnections. Secondly, a linguistically
competent person uses different language versions, depending on a) the social
differences between native speakers; b) the differences in speech
communication. In this regard, the French theorist of structuralism A. Martinet
wrote: «The language overcomes its opponents not by its inner qualities, but
because of language speakers who are more polemical, keener, more cultural
and persistent than others» (Martinet, 1999, p. 43—44).

First of all, it is desirable to note the logical connection between the
concept of language competence and language proficiency. The field of
language orientations, that is a structured part of mental space will help to get it
all sorted out. It is wider in that case when it contains more objects of interest,
and more structured when there are more links between objects in it.
Accordingly, the level of language competence depends on a range of fields of
linguistic orientations. No person is able to know a language perfectly, to know
all the facts about it, but the one who masters the advanced field of language
orientations understands better how to deal with non-standard language
challenges that life presents us with. Due to the field of linguistic orientations,
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we turn linguistic competence in the language proficiency — a set of
opportunities that allow us to feel ourselves in the language just as in element, to
be broadly speaking its creators.

In the report of the International Commission on Education entitled
«Education: a hidden treasure» European politician Jacques Delors formulated
the «four pillars» the education is based on: learning to learn, learning to do,
learning to live, learning to live together» defined, in point of fact, major global
competencies. According to him, one of them indicates the need of «learning to
act in order to gain not only professional skills but also more broadly
competence that enables to cope with various situations and to work in a group».
Sharing the opinion of the importance of selecting the key competencies we will
focus on concepts such as linguistic and communicative competencies. The first
concept is largely linguistic in nature — a set of specific skills which are
necessary for a linguistic community member for language contacts with others
(Bell, 1980, p.129), nevertheless, within other sciences there are different
approaches to the peculiarities of language competency.

In this paper, we consider language competence as a system of specific
knowledge and skills necessary for a successful member of society to
communicate with other members of society providing full socialization of the
individual and the possibility of solidarity, largely defining an opportunity for a
person to become a full agent of social action. In this case, language proficiency
appears as a result of various processes that are related to either education or
ethnic, age affiliation and other social aspects.

For the first time focused on competence education (education based on
competence: Competence-based education - CBE), N. Chomsky suggested in
1965 at the University of Massachusetts. The concept of «competence» was
used in relation to the theory of language, transformational grammar (Nahorna,
2005, p. 74). American linguist Noam Chomsky semantically opposed linguistic
competence with the use of language. Distinguishing these values revealed a
difference between knowledge of the speaker-listener about a language and the
use of language in a practice of communication. In addition to competence, the
researcher highlights the use of language — how language is used by those who
speak. N. Chomsky was trying to disregard the real speech acts and pointed out
that he refers to a perfect speaker- listener, that is an abstractly thinking native
speaker. He characterized the real native speaker with the language skills as an
object of a sociological, not linguistic research. According to N. Chomsky
language competence or knowledge of the language — is an abstract system that
underlies the behavior, the system consisting of rules which interact for the
purpose of specifying the form and inner meaning of an utterance. It is based on
two components:

1) Innate knowledge of basic linguistic categories;
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2) A child’s ability to construct the grammar for itself — the rules of
utterance description which are perceived in the language environment.

Describing the work «Language and thinking» by Noam Chomsky, a
phrase by B. Malinowski comes into mind: «Myth is not possible without a
language and the language becomes the first matrix». This is what the author
was trying to show considering the linguistic processes in the context of their
impact on the thinking activity. And thinking is always categorical. The main
objective of the book is a criticism of structural linguistics and behavioristic
psychology. Both concepts are recognized inadequate in fundamental terms
because within them it is impossible to learn the language competence. That is
why, in author’s opinion, his concept is reasonable according to which the deep
structure corresponds to the surface structure thanks to some mental operations
which are grammatical transformations. Actually transformational grammar is
understood as a mechanism that generates only grammatically correct language
expressions and models that side of proficiency that comes through the ability to
distinguish right from wrong in the language. The concept of accuracy is
considered on 2 levels of language proficiency and language use, in actual
language practice.

Introducing the concept of communicative competence, J. Habermas
relies on the idea by N. Chomsky, including his idea that human language ability
is conditioned by the presence of mental structures that are innate. According to
Chomsky's opinion, there are «universal conditions» that determine the shape of
any human language; they are «biologically necessary universals, properties that
are universal in nature, due to the fact that they are defined by our innate
linguistic ability» (Chomsky, 1972, p. 22). Mastering the language is seen as a
transition from the «initial cognitive state», in the state of mind at birth to “a
particular stable condition”, the relevant knowledge of the native language. The
concept of linguistic competence in Noam Chomsky works is opposed to the
concept of performance, in the speaker’s ability to use the expression in the
interaction. Communicative competence by J. Habermas is the ability to
somehow build a dialogical interaction. Joining the communication, making a
communicative action, talking and uttering statements establish some
relationship between this statement and objective, subjective and social worlds.

Another American researcher Dell Hymes, developing the ideas of Noam
Chomsky, emphasized that competence is not only the possession of grammar
and vocabulary but also knowledge of the conditions and situations in which a
speech act is involved. D. Hymes introduced the concept of communicative
competence, which he considered to be broader than the concept of language
competence and theoretically proved the necessity to distinguish between
grammaticality of a statement and its acceptability in terms of specific
communication conditions in a given social environment. Communicative
competence includes:
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- rules of etiquette;

-rules of communication: a) child-adult; b) one with a higher or lower
social status;

- maintenance of social distance in cases of considerable social status
asymmetry;

For a sociological description of language competence of an individual
and its manifestations in human activities the researcher chooses the following
components:

-verbal repertoire (each statement can be considered from two
perspectives: its dramatic quality and acceptability: adequacy of the perception
and success of a speech act);

- language patterns (repetitive sequence of verbal behavior signs);

- areas of communicative behavior.

Language behavior is reduced to repeating samples, language patterns,
learning which lasts a lifetime. They no doubt influence the behavior structure
and give it the features of predictability. Some statements become permanent for
the group because of its novelty, but mostly it happens because they (statements)
are perceived as such that correspond to the situation or as essential for it
(Masenko, 2004, p. 54).

In the paper «The ethnography of speaking» the sociologist focuses on the
main task of the researcher — to demonstrate that the study of speech as a factor
in cognitive and expressive behavior leads to questions about the rules of the
language use in society. A necessary step is to search for the place of speech in
human behavior because not every behavior is communication from the
perspective of its participants, not every communication is performed by a
language and linguistic means include not only the speech. There are two
interesting from a sociological point of view factors:

- The economy of speech in society;

- Speech in the process of socialization.

To describe the first aspect, do not imagine the linguistic behavior as a
whole unit and the economy of language as a part of it. This is the specific point
of view, which organizes social reality. In such a case the economy of speech in
a group is determined by the complex of speech figures, not by a simple or a
limited language code. D. Hymes linked the formation of fluent mastery of a
language to the process of socialization of a child. He writes: «Inside the social
matrix in which a child studies grammar they learn the system to use it
depending on the relationship between the communicants, place, and a purpose
of statements. There is also a development of the language use sequence system
in applications, conversation, and other communicative acts. All this forms the
communicative competence that allows a person to be not just a speaker but a
member of the social communication system» (Hymes, 1975, p. 45).
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Following D. Hymes such researchers as T. Bell (Bell, 1980) and others
mentioned the necessity to study human linguistic competence in close
connection with socialization and broad social context. The most common
problem among researchers is the oppositeness between linguistic and
communicative competence. This oppositeness certainly does not involve a clear
distinction in practice. Two types of competence are pieces of one chain.
Communicative competence is the broader concept than language competence, it
includes not only the ability to use the language but also the presence of
knowledge that underlies real communication. In this case, communicative
competence involves mastering the tools of a language system, the availability
of skills that relate linguistic resources to the objectives and communication
conditions, the ability to organize it including ethnocultural norms of behavior.
Language correctness should not be considered as the major criterion of a
communicative competence level, but the ability to communicate effectively and
actions which provide orientation in the social and cultural environment of other
nations.

Thus, analysing the concept of language competence, the English linguist
R. T. Bell defines communicative competence as the knowledge, that a native
speaker has, which concerns not only a formal code but also social
consequences of language choice that is available to them in the use of a
language during lifetime when they serve as members of the speech acts.
Considering the ideas of N. Chomsky, R. T. Bell clearly distinguishes the
concept of linguistic competence and communicative competence of a native
speaker. Language competence linguist understands as the innate knowledge
which is peculiar to an ideal speaker-listener and which allows them to create
and recognize grammatically correct sentences of their language.
Communicative competence the linguist deduces from the concept of linguistic
competence describing it as the innate knowledge that allows a native speaker to
create and understand utterances — introducing communicative act signs — in the
context. Such specification is an attempt to determine not only how a native
speaker is able to judge the correctness of grammar, but also their ability to
recognize what is acceptable as a speech act in a specific social situation. The
linguist also states that the concept of communicative competence is relevant to
the three interdependent concepts: linguistic, social, psychophysical. «A
message has to be possible in terms of not only its shape but its content and
practicability too. Consequently, its acceptability depends on the social factors
that influence it and its realization is dependent on formal limits where a speaker
can create their messages» (Vinogradova, 2002, p. 280). Accordingly, R. T. Bell
understands communicative competence as «to some extent «scales» that weight
linguistic, psychophysical and social factors and through their balancing reach
such speech acts that are acceptable on all three levels» (Vinogradova, 2002,
p. 282). Although, the scientist himself emphasize that this pattern requires some
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clarification: it is necessary to indicate whether there are hierarchical
connections between such kinds of competency and which ones are more
important than others.

Another researcher J. Gumperz introduced the concept of
contextualization. It is based on the fact that the speaker is concerned not only
about delivering correctly formulated statements to the audience but also about
using these statements in the appropriate context where they would receive
adequate interpretation (Vinogradova, 2002, p. 285). J. Gumperz indicates the
following types of contextualization: switching the code, raising or lowering the
tone, changing the language speed, changing the speaker's pose and other. They
all serve as signals that indicate when one topic ends and another one begins. As
the speaker in their behavior constantly uses such signals, the latter should be
considered in describing the language and rules of its use in a variety of
communicative situations.

R. Cooper and J. Fishman to evaluate the level of language competence
according to status and affective characteristics of the speakers used the
technique called «paired masks», which is quite popular in American
sociolinguistics (Vakhtin, 2004, p.124). First, bilingual people are recorded
reading a text in two languages in turns. The recording is arranged in such a way
on the tape that it creates the perception of different people who dictate the text.
The evaluation of speakers is guided by a seven-point scale in the following
ways: education, social status, pleasantness of voice, text content. In case of the
respondents average evaluation of the speaker, the latter happens to be in
different masks, the reason is their language proficiency specialties. The
evaluation of language competence is complex that includes status and affective
components of the speaker. If the first one gives us a general picture of a
linguistic personality: literacy degree, social success, career status, prestigious
profession, then the second one focuses on the specificity of the speech (no less
important aspect of evaluating the linguistic competence): pleasant, adequate,
clear, precise, fast, slow, appropriately stressed speech. It is clear that each
method has its dangers, in this case, artificial creation of a situation, in addition,
listener can become tired of constant listening to a text, however, the pathos of
this technique is a clear reflection of the language structure as a structure of
society, so it is possible to trace dependency of the speaker's status
characteristics and language competence features.

From the perspective of sociology, such Russian authors as 1.
Vinogradova (Vinogradova, 2002) and T. Dridze (Dridze, 1980) consider
communicative competence as a level of gaining the experience of cooperating
with others, that provides an individual with adequate (in terms of their abilities
and social status) functioning in society. Communicative competence, in this
case, is determined initially by changes, that occur in society and by demands
that it brings to its members (Bell, 1980, p. 157). Analysis of the literature
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shows that communicative competence bases on skills, firstly, - correctly
express and convey information, and secondly - listen and draw correct
conclusions.

We can say that communicative competence is social knowledge and
skills while the ability to encode and decode various information transmitted and
received in a communication process can be interpreted as sociocultural
competence. Language competence is knowledge of the linguistic code where
communication, mastering all levels of a language, a style and linguistic rules of
transformation are performed; mastering the appropriate thesaurus - vocabulary,
most suitable for communication in a certain social and communicative situation
on a particular topic. Linguist L. Scherba introduced a term «thesaurus» as a
specific way of compilation and arranging dictionaries (Shcherba, 2004).
Sociologist T. Dridze suggested interpreting the term as «world modely, «model
of the environment», «complex social experience» (Dridze, 1980, p.175).
Linguistic competence includes mastering language activities in a foreign
language on a functional basis and presumes students' «linguistic consciousness
flexibility»; this ability to operate linguistic means for the purpose of
communication also allows to distinguish linguistically correct statements from
incorrect ones and formulate language rules.

CONCLUSIONS

Language competence is not just knowledge of the language system and
the rules of its use but also the implementation of this knowledge in various
communicative acts. It occurs in an individual as a product and an instrument of
mastering the objective reality, as a form and a result of its socialization in a
social activity with a team and appears in the ability to understand and produce a
variety of meanings using a structurally completed expression (sentence). So
language competence is the understanding of the language meaning which each
of us uses.

Consideration of language competence in sociological terms comes down
to the interpretation of language competency as a system of specific knowledge
and skills necessary for a member of society to successfully communicate with
other members of society providing an individual full socialization and
opportunity of solidarity broadly defining a possibility for the individual to
become a full social action agent. Communicative competence, in this context, is
social knowledge and skills, and the ability to encode and decode various
information transmitted and received in the communication process can be
interpreted as socio-cultural competence.

Finding interaction concepts reduced to understanding language
competence as a system of specific knowledge and skills necessary for a
successful member of society to communicate with other members of society
providing full socialization of the individual and the possibility of solidarity. In
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this case, language competence appears as a result of various processes that are
related to either education or ethnic, age affiliation and other social aspects.
Communicative competence bases on skills, firstly, - correctly express and
convey information, and secondly - listen and draw correct conclusions, because
a sociologist is interested in what a native speaker said, what they perceive,
interpret and construct. Therefore, the result of verbal interaction depends
primarily on the social conditions of a contact.
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Bornana Lypiii®

B3AEMOOBYMOBJIEHICTDb COHIAJIBHOI'O KAIIITAJY YJIEHIB
MOJIOJIKHUX TPOMAJICBbKHAX OPT AHIBAIIINA
TA TUIIB IXHIX JKUTTEBUX CTPATETI'TI
(Ha mpUKJIaai MOJIOAIKHUX FTPOMA/ICLKUX opraHizauiii M. JIbBoBa)

Hayxosa nosusna oanoi cmammi nonseac y 6useieHHi wiiaxie peanizayii Hadymoeo
COYIanbHO20 KANimaay YieHamu MOJLOOINCHUX 2POMAOCHKUX OP2aAHi3ayill NicA iX 6UX00Y 3 YUux
opeanizayiu. Ha ocnoei amanizy emnipuuHux Oauux, ompumManux 8 pe3yibmami 2NUOUHHUX
HAaniecmpykmyposanux iHmepe 1o, NOKA3aHO 635EMO35A30K HAOYMO20 COYIANIbHO20 KAnimaniy
YNeHAMU MOJIOOINCHUX 2POMAOCLKUX opeaHizayii y M. JIbeosi i3 cihopmosanumu munu ixHix
acummesux cmpameein. B pezynomami aunanizy inmepe’ro Hamu po3poONeHO MUnoioino
cmpameziii 00CcsieHeH s NPOGecitiHoi Kap €pu 4eHi8 MOIOOINCHUX 2POMAOCHLKUX Op2aHi3ayill,
cghopmosanux nio 6naAUBOM HAOYMO2O0 HUMU 6 YUX OP2AHI3ayisX COYIANIbHO20 KANnimaiy.
3okpema, Ha niocmasi makux Kpumepiig, K YiHHICHI OpieHmMayii, YCMAHOBKU MA KOHKPEMHi
0ii’ ocobucmocmi 8UOKPEMIEHO. 2POMAOCLKO OPIEHMOBAHUL MUn, MooOmo CHpIMOBAHICMb
ocobucmocmi Ha noby008y Kap '€pu 8 2pomMadCcbKom)y CeKmopi, Oi3Hec080 OPIEHMOBAHUL MUN
— cnpamosanicms  ocobucmocmi Ha noby008y Kap'epu 8 KomepyiuHii, OizHec-cepi;
VNPABNIHCOKO OPIEHMOBAHULL MUN — CAPAMOBAHICMb HA NOOYO08Y Kap '€pu 8 Opeamax
Micyego2o camospa0y8anHs ma O0epHCABHOI 61a0u;, NONIMUYHO OPICHMOBAHUN MUN —
CNPAMOBAHICMb HA N0OY008Y Kap €pu 6 NoMmuyHiu cgepi; peniciiho OpieHMOBAHUN Mun —
CHPAMOBAHICMb HA KAP €PY 8 PeNiciiHO-YePKOSHUX MA ACOYILOBAHUX 3 HUMU CIMPYKMYPAX.

Knrwouoei cnosa: coyianvhuii kaniman, xcummesi cmpameeii, MOIOOINCHI 2POMAICHKI
opzanizayii, YieHu op2anizayii.

The scientific novelty of the research is to identify ways of the realization of social
capital acquired by members of youth public organizations after their release from these
organizations. Based on the the empirical data analysis derived from semi-structured
interviews, the corelation between acquired social capital of youth NGOs members in Lviv
and their types of life strategies were shown in the article.

As the result of analysing interviews we propose a typology of professional career
development strategies of youth organizations members. We talk about the strategies that
were formed under the influence of acquired social capital in such organizations. On the
criteria of value orientations, attitudes and specific actions of the individual we singled out:
social oriented type of personality that focuses on the construction of career in the public
sector, business oriented type - the orientation on the career forming in commercial and
business area; managerial oriented type - focus on building a career in local government and
public authorities, politically oriented type - focus on building a career in politics; religiously
oriented type - focus on a career in religious and associated structures. Also we were
analised how the the content and functional components of social capital can influence on the
formation of these types of life strategies.

* borpana I'ypiii — maricTp co1ioJiorii, acuCTEeHT Kadeapu COI0Jorii Ta coLialbHOI poOOTH
HamionansHoro yHiBepcuretry «JIbBiBcbka mojirexHika» (M. JIbBiB, Ykpaina)

HaykoBi iHTepecu: couiaJbHUIM KamiTall, TPOMAJSHCBKE CYCHUIBCTBO, TI'POMAJIChKI
oprasizaiiii, MOJIOb.

E-mail: bohdana_huriy@yahoo.com




-27—
Youth in Central and Eastern Europe. Sociological Studies
2 (4) /2015
ISSN 2409-952X

The research of life strategies formation of youth NGOs members helps us to trace the
features of realization of young people acquired social capital. It can show how to
accumulate the social capital in society, to build the trust and to develop the effective civil
society in the future. Indeed, despite the low trust almost to of all social institutions in society,
the trust to NGOs have the largest percentage. This can become the source of trust revival on
different social levels and help to find ways out of the present crisis which is totally built on
distrust in society.

Keywords: social capital, life strategies, youth non-governmental organizations,
members of youth non-governmental organizations.

dopMyBaHHSI COLIIAJIBHOIO KalliTajly YIEHIB MOJOADKHUX TPOMAJICBKUX
oprasizaiiii — 1e Mpouec, SKui MPUBHOCUTD Y KUTTS KOXKHOT MOJIOJIO1 JIFOJIUHU
AKICHO HOB1 HUTTEBI IAHCU 1 MOXKJIMBOCTI. 3100yTHI B opraHizallii coliaJbHUMA
KariTajl MO)Ke BIUIMBAaTH Ha (pOpMyBaHHS Ta peaizaililo MaiOyTHBOI )KUTTEBOI
cTpaterii Ta OyTH TUM MIAIPYHTSM, SIKE Ja€ MOXKIIUBICTh HE TUIbKH BECTH MEBHY
comiaibHy Ta TmpodeciiiHy AisUIbHICTh, a W J0moMara€ B OCOOUCTICHOMY
PO3BHUTKY, 3A00yTTI Ta peamizamii BIaAu, pECypciB 1 TaKUM YUHOM
TpaHCPOPMYEThCS Yy IIUIKOM MaTrepialibHl BUTOJIU JUISI KOKHOTO 4JICHA 1€l
oprasizartii.

Jlonmydarounch 0 TpOMaJChKOI OopraHizallii, MoOJIoja JII0JJMHA TIOYUHAE HE
JUIIE BECTH NEBHUU BUJI MISUIBHOCTI, a ¥ 3A1MCHIOBATH 1HBECTHUIIT Y TTOOYIOBY
BJIACHOT JKUTTEBOI TPAEKTOPIi Ta peajizalliio COLIaJbHOTO KamiTaily, Ha0yToro
MiJi 4ac AaKTUBHOIO TPOMAAChKOro XUTTA. KoxeH BHUI IISIBHOCTI MOXeE
HaOJIM3UTH a00 BIITAJIUTH 11 Bl JOCITHEHHS CBOET 1[UIl. AKTUBHA AISUJILHICTE Ta
r0oKa 3alydeHICTh 0 TPOMAJAChKOI OpraHizaiii MOXe CYTTEBO 3MIHUTH
CBITOTJISIZ] MOJIOZIO1 JIIOJIMHU, NMPUIIBUIIIUTH ii MaHOyTHIN Kap €pHUM picT Ta
KUTTEBl YCIIXH, a PO3BUTOK 11 JKUTTEBUX CTpaTerii 3ajJeXxuTh BIA
B3a€MOBIIHOCHH, 5IK1 BOHA OYyJIy€e SIK WIEH Oprasi3allii, Ta Bil pecypciB, siki BOHA
HAKOIMUYYy€ SIK YYaCHUK MOJIOADKHOI oprasizauii, To0TO — Bif ii COIiaJIbHOTO
kamitany (Kynenko, 2010).

Teopernuna 6a3za JOCHUIKEHb COLIAIBHOTO KaIiTaly B KOHTEKCTI
IPOMAJITHCHKOTO CYCIUIBCTBA Ta AISUIBHOCTI POMAJICHKUX OpraHizalii mnoyvaiia
dhopmyBaTucs 3aBasiku nociaipkeHHsM P. [TatHama, siki Oyau BUCBITIIEHI B TIpalli
«['pa B kerni HaoauHII: 3aHemnaj coliaJibHOro Kamitanry Amepuku» (Putnam,
2000). AKTHBHO, TEMY IPOMAaJICBKIX OpraHi3aliil ik ocepeakiB GOpMyBaHHS Ta
peasnizalii coliaJbHOTO Kamitainy po3poossuin 3apyOixkni HaykoBui C. boprarri,
M. Bynkok , [Ix. Koynman, @. ®@ykysma, Ta iHui. EMmipuyHi AOCHIIKEHHS
COLIIAJIFHOTO KamiTaly TpoMaJchbkux opraHizamii suidicHioBanu C. I'pyrtaepr,
. Hapasn, JI. Ilpituer, A. Kpimna, H. Ynxodpd ta iH. Bonu mnepeaxHo
JOCTIKYBAJIM 110 TEMAaTUKY Ha MPUKIaAl KpaiH, 10 po3BUBalOThCS — TaH3aHii,
Ingonesii, [uaii, Ae HaWaKTUBHIMIMMHM YJ€HAMH IMX OpraHizaliii € Mool
JIO/TH.

Cepen ykpaiHCHKUX COLIOJIOTIB O TEMH POJII TPOMAJChKUX OpraHizaiii,
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Ta  MOJIOADKHUX  TPOMAJCHKUX  OpraHizaiiid, 30KpeMa, 3BepTalIHUCh
B. T'onosenwsko, O. banakipea, O benp, O. Jlazopenko, FO. Tarenko,
M. 3agopoxna, M. Jleceuko Ta 1H., $Ki, TEPEBAXKHO, JAOCIIIKYIOTh IO
npo0IeMaTHKy 3 TOYKH 30pYy y4acTi MOJIOJDKHUX T'POMAJChKUX Oprasizailiil B
peainizaii MOJOADKHOT MOJITUKU Ta Y po30y10BI TPOMaIsTHCHKOTO CYCIUIbCTBA.
[Ipore ixHs yBara ayke Majo TOPKA€TbCA MPOLECIB (OPMYBaHHS COLIATIBLHOTO
KamiTaly B MOJIOJIDKHUX TPOMAJICBKUX opraHizaiiisx. [lo3a yBarow q0CiiTHUKIB
3aJIMIIAETHCS MPOOJIeMaTUKa JOCHIKEHHS IPOLeCy TeHepyBaHHs Ta peaizalii
COLIIAJIBHOTO KalliTaly B CaMHUX OpraHizallisix Ta BUKOPUCTAHHS HOTO MOJIOJUMU
JOIbMHU SK I1HCTPYMEHTIB Y (opMyBaHHI MalOyTHIX KUTTEBUX CTpaTeriu.
OTxe, METOI0 JaHO1 CTAaTTl € MPOaHaJi3yBaTH BIUIMB COIIAJIBHOIO KamiTany
YJIEHIB MOJIOADKHMX TPOMAJICBKMX OpraHizamiii Ha TUOU IXHIX KUTTEBUX
CTpaTerii.

VYyacTe y TpoMaJChKUX OpraHizamisix Ta JOOpPOBIUIBHUX AacoIllallisX
3aJIMIIAETHCSL  OAHUM 3 0a30BUX UYMHHHMKIB (OpMyBaHHS Ta peaiizaii
COLIIAJIbHOTO KamiTaly Ha pi3HUX PIBHAX CYCHUIBHOI CHUCTEMH, 3 SKUM
MOTOJKYEThCSA  OLIBIIICTh MOro JOCHIAHUKIB. [liNTBEpIKEHHSM IBOTO €
TEOPETUYHI MIAXOAM TAKUX BIIOMHX JOCIITHUKIB COI[IaJbHOTO KaIiTany, SK
I1. bypnbe, k. Koynmana ta P. [latnama. Tak, P. [latHam, y iHCTUTYIIHHOMY
MOIAXOA1 pemnpe3eHTye (PEHOMEH COILalbHOrO KamiTady 3 TOYKH 30py
e(deKTUBHOCTI (YHKI[IOHYBaHHS 1HCTHTYTIB T'POMAJSHCBHKOTO CYCILUIbCTBA.
CouianbHuM Kamital, ik BBa)Ka€ aBTOp, CKJIaAA€ThCA 3 aKTUBHUX B3a€MO3B'SI3K1B
MDK JIOJbMH, Y SKUX JIOBIpa Ta CHUIbHI LIHHOCTI MOB'SI3YIOTh YIEHIB MEPEXK 1
COpOUIYIOTh chuibHYy Ait0. CouiaasHUMU Mepexxamu, Ha nymky P. IlaTtHawma, €
Mepexi rpoMajicbkoi akTuBHOCTI (Putnam, 2000).

[IponoBxytoun npany niHio, Jk. Koyaman y wmepexeBoMy MiIXO/l,
CHUCTEMHO PO3TJISIHYB Tporiec (POpMyBaHHS COILIAIBHOTO KamiTajly B COIIaJbHUX
Mepexax. JlOCHAHUK CTBEpPIXKY€E, WO COLIAIbHUN KamiTajl BIACTUBUM
CTPYKTYp1 3B'SI3KIB MDK aKTopamMu 1 cepea HUX. TakuM 4YHMHOM BIH BHU3HAYae
COIIaIbHUIN KaIliTal K MOTEHIlal B3a€MHOI JIOBIpU Ta B3a€EMOJIONIOMOTH, IO
[iJepaioHadTbH0  (POPMY€EThCS B MIKOCOOMCTICHUX B3aeEMHHAX Ta Ja€
MO>KJIMBICTh PO3BUHYTHU 1H(OpMALIHHUN MOTEHIlIAN, SKUH aKTUBI3YETHCS Yepes
coIliaJibH1 BIATHOCUHU Y (hOpPM1 OCOOJIMBOTO pecypcy Ta € 6a3010 JJIs OAIBIINX
niit (Koynman, 2001).

Y cBow uepry, Il bypabe y pecypcHOMY minxoni, MIAKPECIIOE
KaIiTaJlOrTeHepyody MPUPOJY COLIATBHOTO Kamitaly. BoHa NposBIseThCs
3aBASIKM YTBOPEHHIO PIZHOIO POAY COLIAIBHUX MEPEX, B SKUX COLIAJbHUM
Karitajl, po3rIAlaeTbCad K pPecypc, L0 Ja€ MepeBard 1HAWBIIAM y 3100yTTi
KUTTEBUX WIAHCIB Ta peami3alii MaWOyTHIX KUTTeBUX crTpateriil. Tak,
[I. Bypibe BU3HAUMB «COIIAIBHUM KamiTaid», $SK CYKYIHICTh pealbHUX 1
MOTEHIIMHUX PeCcypciB, SKI MOB'A3aH1 3 BOJOIIHHAM CTIMKOIO MEPEKEI0 OUIBIII-
MEHII 1HCTUTYLIOHATI30BaHUX BIAHOCHH B3a€EMHOTO 3HAHOMCTBA 1 BU3HAHHI,
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T00TO 3 wiencrBoM B rpyni (bypawse, 2002). Lle nae unenam rpynu omnopy y
BUIJISIII  KOJIEKTUBHOIO KamiTaly, pemyTallii, J03BOJIAIOYM iM OTPUMYBATH
KpPEIUTH, SIKI BOHM MOXKYTb peaii3yBaTu y MOAaJbIIINA CYCHUIbHIA UM OCOOUCTIH
nismpHOCTI. HaykoB1 migxoau BKa3aHUX aBTOPIB MOB’s3aH1 3 PO3IUICHHIM TPhOX
CYTHICHMX XapaKTepUCTHUK COLIAJbHOTO KamiTajay — IHCTUTYLIHHOI (HOBipa)
(PamaeB, 2004), mepexeBoi (rpymu, oOprasizaiii, colliajJbHI MeEpexi) Ta
pecypcHoi (KOHBEpTaIlis COIIaIbHOTO KamiTalny B 1HII BUAW KamiTauiB). Takum
YUHOM, JOCIDKYIOUM B3a€MOOOYMOBIICHICTh COIIAJIBHOTO KaIliTaly 4YJCHIB
MOJIOADKHUX TPOMAJChKUX OpraHizaliid Ta THMIB iXHIX XUTTEBUX CTpaTerii,
TEOPETUKO-METOA0JIOTTYH1 pamKu HaIIOro HAyKOBOT'O aHanizy
30CepeIKyBaTUMYThCSI B MEKaX MEPEKEBOI0 Ta PECYPCHOTO MiIXO/1B.

JlocnipKeHHsT PI3HUX AaCHEeKTIB KUTTEBUX CTpATEerii Majno MOYaToK Yy
pycii SK coIlloyiorii, Tak 1 comiajdpHOi Tmcuxonorii. HaykoBmsmu, ski
JOCIIKYBAJIM )KUTTEB] CTPATErli B MeKax couianbHoi ncuxodorii, 0ynu 1. Kon,
A. Macnoy, I'. Onmopt, B. ®pankn, E. ®pom 1a iH. V corionorii camMme MmoHSATTS
«CTpATeTis XKUTTS» Oepe MoYaToK y TpaauIlisax (GeHOMEHOJIOTTYHO1 COIl10JIorii. Y
npari «llomecbkuit censnun B €Bponi Ta Awmepuui» Y. Tomaca Ta
®. 3HaHEUbKOr0 3aKJaJ€HO OCHOBU AaHaJI3y TOHATTS <(OKUTTEBUM HUISIX
ocobuctocti». [loganbimuii poO3BUTOK AOCTIIKEHB 010 <OKMUTTEBUX CTpPATET1il»
noB’si3anuii 3 Takumu BuyeHumH, sk II. beprep, 1. 'opman, I'. I'apdinkens,
T. Jlykman, A. Illrou. Bonu po3risgaioTe «cTpaTerii KATTSA» B Mexkax
B3a€EMOJIIH, CTpATET1UHUX 11l Ta MOBCSIKICHHOT OBEAIHKU OCOOUCTOCTI.

VY BITUM3HSHOMY HayKOBOMY MPOCTOP1 JAOCHIJPKEHHSIM CTpaTeriii *KUTTs
3aiimaroThcsl Taki BueHi sik K. AOynbxanoBa-Cnasckas, O. 3no6iHa, 0. Pe3Hik,
T. Pe3nik, B. TuxonoBuu, B. flnoB Ta iH. Buokpemmiia HOHATTS «CTpaTeris
xUTTs» K. AOynbxaHoBa-CrnaBckass 1 BHM3Ha4YWJIa MWOro SIK MPUHIUIIOBY,
peaizoBaHy B PI3HUX KUTTEBUX YMOBaX, 00CTaBUHAX 3aTHICTh OCOOMCTOCTI J0
3’€IHaHHS CBO€I 1HIAWBIAYaTbHOCTI 3 YMOBaMHU JKHUTTS, JO ii BIATBOPEHHS 1
po3BuTKy  (AOynbxanoBa-CimaBckas, 1991). KommiexkcHuit  kpurtepiit
COLIIOJIOTTYHOT TUIOJIOT13a11i )KUTTEBUX CTpaTerid GopMyeThCS HA OCHOBI TaKUX
IHCTUTYIIIOHAJIBHUX O3HAK:

—  COIAJIbHO-€KOHOMIYHOI'O CTAHOBHUIIIA;

— cnocoOy BUpOOHUIITBA Ta TPAHCIALIT KyJIbTYPHUX CTaHAAPTIB;

— CHCTEMH PETyJIIOBaHHS Ta KOHTPOJIO, COLIAIbHOIO XapakTepy, TOOTO
KOJIEKTUBHOT MEHTaJIbHOCTI (108, 2000).

BinmnoBiHO, y COLIOJIOTIYHOMY JAMCKYpCl MOXHA BUIUIUTH TakKi TpHU
KOHIENTYaJIbH] MIIXOAM JI0 CYTHOCTI Ta NPUPOJAU KUTTEBUX CTpATErid: Mo-
nepiie, BUX1 HA TOHSTTS «CTPATETris XKUTTSA» Yepe3 COLIabHO-TICUXOJIOTTYHY
3puticth  ocoductocti  (AOynbxanoBa-CnaBckas, 1991); mo-mpyre, 3a
JIOTIOMOTOI0 BUJIUICHHSI OCOOJIMBOT POJI1 JOMaraHb 1 COIIaIbHOT aKTUBHOCTI1 MPH
o(OpMIICHH] TEPCIEKTUBHOTO JXUTTEBOro BuOOpy (JIynuna, 2008); mo-Tperte,
KUTTEBl CTpaTerii BHUCTYMAIOTh SK KpUTEpid peanbHOI cTpaTudikaii
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CyCHUIbCTBA.

BogHouac 3 JMHAMIYHUM — JOCHIUKEHHSIM  JKUTTEBHX  CTpaTeriH,
MPOSIBIISIETHCSI  TEHJICHINS  JOCTIKEHHST JKUTTEBUX cTparterii momoxai. lle
3YMOBJIEHO 3POCTAaHHSIM CIIOCOOIB BXOJIKEHHS MOJIO/I B JIOPOCIE CYCHUIbCTBO;
ypI3HOMaHITHEHHSIM (OpM Ta CHOCOOIB OCBITH; PO3BUTKOM CIEHHU(PIYHOTO
MOJIOADKHOTO PHHKY TIpall Ta CHoco0iB MEPBUHHOIO MpalleBIallTyBaHHS
MOJIOZI; PIZHOMAHITTAM CTHUJIIB KUTTS 1 (GOpPM CIMEHHO-IUTIOOHUX BITHOCHH
tomo (Kyxrta, 2011). ¥V HamomMy po3yMiHHI BU3HAUE€HHS KUTTEBUX CTpaTeriid
YJIEHIB MOJIOJIKHUX FPOMAJICBKUX OpraHi3alliii mo€eIHYEThCS B paMKaxX APYroro
1 TPEThOro MIAXOJIB Ta 0a3yeThbCsi Ha TOMY, IO JKUTTEBI CTpATErii MOJIOMII
(bopMyIOThCS 3aBJIIKM aKUEHTYBAaHHIO OCOOJIMBOI POJIi JJOMAaraHb Ta COLAIbHOL
aKTUBHOCTI MNpu O(OPMIIEHHI MEPCHEKTUBHOrO >KUTTeBoro Bubopy Ilin
(OKUTTEBUMH CTPATETIIMU WICHIB MOJIOJIKHUX T'POMAJChKUX OpraHizalii» Mu
PO3YyMIEMO CHPSIMOBAHICTh TOBEAIHKA WIEHIB MOJOJDKHUX TI'POMAJChKUX
oprasizalliif, O IPYHTYETbCS HA KUTTEBUX YSIBICHHSX, IUIAX Ta JOMaraHHsX,
chopMOBaHUX TiJ BIUIMBOM TPOMAJChKOI AaKTUBHOCTI B  MOJIOALKHIN
IpOMAaJIChKI opraHizaii.

UiIeHCTBO y MOJIOJADKHIM TpOMaJChKiM oOpraHizaiii Jae MOMIIHBICTb
MOJIOAIM JIIOAMHI —peanizyBaTh IKUTTEBI CTpaTerii 4epe3 B3a€MOBILUIUB
COLIIAJIbHOTO JIOCBIly JIOZEH, LIO0 ICHYIOTh B €JAMHOMY COI[IOKYJBTYPHOMY
pOCTOpi, Ta COLIAJbHO OOYMOBJIEHUX YMHHUKIB. CydyacHi TpOMaAChKi
oprasizauii BHBOJSTH CBOiX WIEHIB OJipa3y Ha ME30pIBEeHb CYCHUIbHOI
aKTUBHOCTI (BIUIMB Ha Mpolecu (OpMYBaHHS TPOMAISHCHKOIO CYCILUIbCTBA,
3IACHEHHSI PI3HOTO POAY 3aX0/l1B, CIIUIKYBAaHHA 3 IMIMPOKOIO MEPEKEIO JI0IEH),
10 B CBOIO Yepry MOCTYIOBO CKJIAJae Ta AUPEPEHIIIOE KUTTEBI Ta KYJIbTYpHI
CTHJIi, CTBOPIOIOYM COIL[IOKYJIBTYpHE CEpeAoBHILE, KOTpe crpusie (HOpMyBaHHIO
Ta peaizallii pi3Hux crparterii xxutts (Mapunos, 2007).

dopMyBaHHS KUTTEBOT CTpATErii Mijl BIVIMBOM MOJIOAIKHOT IPOMAJICHKOT
opraHizamii rmependadae PpO3YMIHHS OJKUTTEBUX IIMAHCIB 1HAWBIAA  SIK
KOMIUJIEKCHOTO Ha0Opy MEBHUX BapiaHTIB Ta CHOCOOIB MOOYAOBH SKHUTTS.
[ToTeHIiiiH1 KUTTEBI AHCH MOXHA PO3TISAIATH KPi3h MPU3MY MOKIMBOCTEH
BUOOpPY Ta 3B A3KIB 13 COIlaJIbHUM OTOYEHHSM. TOOTO KOXHA TPOMaJIChKa
oprasizailis HajJa€e MEBHUI OallaHC MOXJIMBOCTEH BHOOpPY Ta COLAJIbHUX
3B SI3KIB, II0 YTPUMYIOTh JIIOJMHY y I[Ii Tpyli Ta CHPUAIOTH (POPMYBaHHIO
3B SI3KIB JIIOJUHU 13 PI3HUMU 3HAUMMHUMU JUIsl HEi IpynaMud Ta LIHHOCTAMH
(Kyxta, 2011). OTxe, nepuioueproBo Big0yBa€eThCsl HAKOMUYEHHS COLIIAIBHOTO
Kamitany, sikiii KO)KHa MOJIO/ia JIFOJIMHAa MOXE peali3yBaTH B CBOIM MOJaibIIiif
KUTTEBIA TpaekTopii. AKYMYJIbOBaHUN COLIATBbHUN KamiTal B MOJIOADLKHIM
IPOMAJICHKIA OpraHizaiii 3arajioM CIpHUs€ MIABUIIEHHIO O0013HAHOCT1 1HAMBIIA
PO MOKJIMBOCTI 100 MalOyTHbOi kuUTTeBOi Kap’epu (Adams, 2006), a
peamizaiisi JKUTTEBUX CTpaTerii BiIOYyBa€ThCA Y BIANOBIAHOCTI 3  HOro
YSIBJICHHSIMU PO METY, CEHC JKUTTS Ta BJIACHE MICIE Y CYCHIJIbCTBI.
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Jis  mi3HaHHS —peaiizailii KUTTEBUX CTpATeridl KOJUIIHIX WICHIB
MOJIOADKHUX TPOMAJCHKUX OpraHizamii Ta c(OpMOBAHOCTI COIiaJIBHOIO
Kamitajqy B CEpeJOBHILI OpraHizalli, MU MPOBEJIH SIKICHI HAMIBCTPYKTYpOBaHI
INIMOMHHI 1HTEPB’I0 3 KOJHUIIHIMU YyYaCHUKaMU MOJIOJIDKHUX TI'POMAJICBKUX
opramisamiii y M. JIsBoBi'. B mporieci amamisy IIMOMHHHX iHTEpPB’I0 HaM
BJIAJIOCS TUIOJIOT13yBaTH KUTTEBI CTpATErii WIEHIB MOJOADKHUX IPOMAJCHKUX
opranizauii (Ta6xa. 1). OCHOBHUMHU KpUTEpIIMU BUAUICHHS THUIIIB >KUTTEBHX
CTpaterii Oymnu:

— YJIEHCTBO B MOJOJDKHIA opraHizaiii Ta CHpPSIMOBaHICTb ISJIbHOCTI
oprasizalii; MOTUBH BCTYIY;

— TUINH BUKOHYBAHO1 AISUTBHOCTI Ta OCOOJIMBOCTI CHIBIIpaIll MK YJIeHaAMU
oprasizallii; BAKOHaHHs 3aBJaHb B OpraHi3aiiii,

— B3a€EMO/IiS Ta CIUIKYBAaHHS B OpraHizailii;

— JIOBIpa 10 OpraHizailii Ta A0 ii YJeHIB, JOTPUMaHHsI HOPM 1 I[IHHOCTEH,
3anpoBaPKEHUX B OpraHizallii;

— JIOCTYIl J0 pecypciB Ta ix peami3ailisi B OCOOMCTUX 1 CYCHUIBHHX
npolecax.

Tabnuus 1. Tunm )KUTTEBUX CTpATET1i WiIEHIB MOJIOJADKHUX I'POMAJCHKUX OpraHi3alii

M. JIbBOBa
Tun xurreBoi .
crparerii 3micT THIY Os3naku THILY
1 2 3
I'pomanceko CIPSIMOBAHICTh OCOOHMCTOCTI - colliaJbHEe CePEIOBUIIIE;
OpIEHTOBAHUM Ha oOy/10BY Kap’epu B - IpaKTUYHA JISUIbHICTD;
IrpoOMaZICbKOMY CEKTOp1 - CIIUIBHI J1i Ta 3aX0/U;
- Ipaus AJs PO3BUTKY
CYCHLIbCTBA;
- IIBUJIKA NIEpEOpIEHTALIS Ha
CYCIIUIbHI 3MIHH;
biznecoBo CIPSIMOBAHICTh OCOOMCTOCTI - HAaBYaHHS B IHIIUX;
OpPIEHTOBAHMI Ha MOOYJ0BY Kap’ €pH B - JIOCBIJl BEJICHHS BJIACHOI CITPaBH;
KOMeEpIIiiHIiA, 013HeC-cdepi - 3HAHHS CEPEJIOBHIIIA;
- 0coOuCTUI CaMOPO3BUTOK;
- KOMaHAHUHU OyX;
VYpaBiiiHCBKO CIPSIMOBAHICTh Ha MOOYIOBY - IpoQeciiiHUi PO3BUTOK;
OpIEHTOBAHUM Kap’€pU B OpraHax MICLIEBOTO | - TOTOBHICTb MPAIlOBATH;
CaMOBPSyBaHHA Ta - 00I3HaHICTH B pOOOTI
JIEPKABHOI BIAIA JIEP’KAaBHOI'O CEKTOPA;

* Hamu mpoBeneHo 29 SIKICHHX HAMBCTPYKTYPOBAHMX TTHOMHHMX iHTEPB’I0 3 KOJHIIHIME
YJIeHaMU MOJIOJIDKHMX IPOMAJICBKUX opraHizauiil y M. JIbBoBi npoTsirom tpaBusa 2015 p. Bik
pecnioHeHTIB KoymmBaBcs Bin 22 1o 40 pokis. [lonryk pecioHACHTIB 3A1MCHIOBABCS METOA0M
“CHIr0BO1 KyJI1”.
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- I0Bipa;
[Tonituuno CHPSIMOBAHICTh Ha MOOYJOBY - popmyBaHHs podeciiHuX
OpIEHTOBAHUM Kap’epu B NOJITHYHIN cdepi KOHTaKTIB;
- 3HAHHS JIeP>KABHUX 1 MOJITUYHUX
CIpaB;

- KOMYHIKalis 3 IpeJCTaBHUKaAMU
MDKHapOJHOTO CEPEIOBUIIA;

Peniriiino CHPSIMOBAHICTh Ha Kap epy B - IyXOBHICTb 1 CBITOIJISIJI;

OpIEHTOBAHUM peINiriiHo-epKOBHUX Ta - XpUCTUSAHCHKI LIIHHOCTI;
acoliioBaHUX 3 HUMH - BOJIOHTEPCHKA AISIIbHICTH;
CTPYKTYypax - I0Bara;

[IpoananizyeMo aeTanpHIlIE PO3TIASHYTH BUAUICHI TUIIM CTpaTeTii Ta iXHe
3MICTOBE  HamoBHEHHs.  llepumiodeproBo  3ymMHUMOCH  Ha  PEJIridHO
cupsiMmoBaHoMy TuMi. Peniziitno opienmoeanuii mun. B OCHOBI 1IIbOTO THUITY €
CIOpPSIMOBAHICTh Ha Kap’€py B PENITIMHO-IIEPKOBHUX Ta acOILIOBaHUX 3 HUMU
cTpykrypax. Lleit Tun crparerii ¢popmyeTbcs dyepe3 B3a€MO3B’SI30K TYXOBHOCTI
Ta CBITOVISIAY, SIKI MIAKPIMUIIOIOTBCA — TOBAarolo, JIOBIPOIO,  CIUIBHUMH
IHTepecaMH, XPUCTUSHCHKUMH I[IHHOCTSIMA Ta BOJIOHTEPCHKUM BEKTOPOM.
HaGytuii comianpbHui KamiTaa KOJMIIHI YIEHH MOJOADKHUX OpraHizamii
peani3yroTh HIOJHS K B 0COOUCTOMY, TakK 1 B MPOPECIHHOMY KHUTTI.

PeniriitHi 3acanmM 0bOro THUIY KUTTEBUX CTpaTeridi chopmyBaInch
3aBASIKM y4YacTl PECHOHJIEHTIB y MOJOJIDKHUX pEIrifHUX TIpPOMaIChKUX
opranizamisx M. JIpBoBa, Takux sik: «Pomuna», «Pyku momomorm», «Mu —
MaiiOyTHe VYkpaiHu», «YKpaiHChbKa MOJIOAb — XPHUCTOBI», «MosoaikHa
XpUCTUSHCbKA opraHizamis npu mnapadii Apxuctparura Muxainay, — 1
0a3yloThCS Ha XPUCTUAHCHKUX NPUHIMIAX, HOpMax Ta 3acajgax Bipu. CBOIO
JISUTBHICTE BOHM  3/1MCHIOIOTH Ha OCHOBI C(OPMOBAHOTO B MOJOJDKHIM
opraHizaiii TyXOBHOTO HUTTS Ta IIIHHOCTEH.

[{iHHICHI paMKu IILOTO TUINY C(HOPMOBaHI Ha OCHOBI MPHUHIMIIB JIOBIpH,
B3a€EMOPO3YMIHHS, MOBard OJWH JO OIHOTO, B3a€EMOIIATPUMKU Ta PO3YMIHHS
TOTO, 110 HAWTOJIOBHILIE B JKUTTI — JKUTHU 32 XPUCTUSHCHKUMH ILIHHOCTSIMHU, a
MarepialibHl Ojara € apyropsaHuMu. Mosoai Jtoau, sKl BIATBOPIOKOTH IO
CTpaTeriio, BKa3ylOTh Ha Te, IO OpraHizallis iX HaBYWIA MOBaXKaTH 1 PO3YyMITH
moneit. Came pIBHICTH 1 JIFOACHKA T1IHICTh € O3HAKOKO CBITOTJISIHUX MPUHITUITIB
BOTO TUITY CTpaTerii.

Penirifini MOJIOADKHI TpoOMaJChKli OpraHizaiii He CTBOPIOIOTH l€papXii.
KoxeH, XTo NpuxoIuTh B OpraHi3alilo, € MPOCTO YJIECHOM I[I€l OpraHizalii 1 Ha
PIBHMX 3A1ACHIOE Ty X AISJBHICTB, IO U 1HII. «/[onycmumo, éce 6y10 pazom,
Hanpuxiao, sAKULCy 3axio opeanizosysanu 6ce pazom, mobmo, s 3poour ye, 8u
3pobume ye, moomo uu Kyoucb Mu i0emo CniibHO, YU AKUUCH 3AXi0 NPOBOOUMO,
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ece byno cninonor (Ons, 31 p.).

Koxna monoaikHa peniriiiHa oprasizanis, OJHUM 13 HaIlpsIMKiB CBO€T
poOOTH, MPOBAJAUTH BOJOHTEPCHKY IISIBHICTb, IO SIKOi 3aJy4a€e CBOIX WJICHIB.
BinmnoBiHO, y KOJMIIHIX YYaCHUKIB LIMUX OpraHi3aiiii BOJIOHTEPCTBO CKJIAJa€
HEB1JI'€EMHY YaCTUHY IXHBOT'O TEMEPINIHBbOTO XKUTTSA. YCl ONUTaHI PECIOHACHTH
BKa3ylOTh, IO B YacH TPOMAJICbKOI aKTUBHOCTI BOHM BIJIBIAYBaJIM JUTAYI
CUPOTHHIIl Ta OIKYBAJIUCh OITbMU-CUpOTaMU. PO3yMIHHS Ta BaXJIMBICTb
JOTIOMOTH Ta JOBIpH, C(HOPMOBAHI B YacH TPOMAJCHKOI BOJOHTEPCHKOI
JISUTBHOCTI, 3aKJIalldi OCHOBY JJIsi MPOJOBXEHHS 3[1HCHEHHS BOJOHTEPCTBA Yy
3pUIOMY JOpOCIOMY JKHUTTI. YacTMHA pECNOHACHTIB ¥ Hajxali MPOJOBKYE
OIMMIKYBaTUCh 1 JOMOMaraTd JITAM-CHUpOTaM. 30KpeMa, MU MAaeMO MPUKIIAJ
BOJIOHTEPCHKOI TPYyIH, SIKa YyTBOPUJIACH HA OCHOBI YOTHUPHOX CIMEH, KOJHUIIHIX
YYaCHUKIB MOJIOJKHOT peliriiiHoi oprasizarii.

[HIIMMKM BUAMU BOJIOHTEPCHKOT MISJIBHOCTI OMUTAHUX PECIOHJEHTIB €
pobora 3 0€3AOMHUMHU JIIOJABMH, a TakoX jgomomora ydacHukam ATO.
«Cnouamky mpowku cimxkamu s3aumanacs, i 6 Ilonimexuniyi opeaHizysaia.
Ilomim 6 ¢pelicoyyi epyna nouana cywumu o6oui. To 6Oyro max
excnepumenmanvro. A npuxoouna, oonomazana copmyeamu, naxyeamu. A
nomiM 6 KIiHYi poKy MeHi NOO36OHUAU | NONPOCUNU OYOIUMU BOJNOHMEPCHKY
kyxuioy» (Onvea, 38 p.). TlpoTe BaXJIMBO HAroJIOCUTHU, IO YYACHUKH THX
MOJIOJIDKHMX TPOMAJChKUX OpraHizallii, B sSIKUX Xo4a O IHKOJHM IPOBOJIMIH
BOJIOHTEPCHKY MISUTBHICTh, yC1 JONYYUIIUCHh 1O BOJOHTEPCHKOI AISIBHOCTI 3
noromoru BoiHaMm ATO.

Haganust pomomMorm € HEBiI’€MHOIO CKIIQJOBOIO  JKUTTEIISIIBHOCTI
MOJIOADKHUX PENIriiHUX opraHizaiiil 1 e po3yMiHHS BOHHM MEpeNaloTh CBOIM
yiieHaMm. C¢opMyBaBIIM TaKy MEPEKY, 1HAUBIAM MOXYTh pO3paxOBYBAaTH Ha
pi3HI BUIM JOMOMOTH, MIATPUMKH, 1H(OpMaIi, HA MOMXJIHMBICTh AKTHUBHOTO
MIPOBEJICHHS JI03BULISA, HAa BUPILMIEHHS PI3HUX CIIpaB 1 npobseM. BeTaHoBieHHS
IPYKHIX 3B’S3KIB KOJIMIIHIX YYaCHHUKIB MK CO00I0, 3 KEPIBHUKOM OpraHizanii
Ta 3 JITbMHU 3 IHTEpHATIB (OpMye COIIAJIBHUM KamiTaa, peaiizallis SKOro
BIIOYBA€ETHCS Yepe3 OpraHizailiio pi3HUX COIAIbHHUX 1 PENiridiHUX 3aXO[iB, a
TaKOX 4epe3 HaJlaHHS JIONOMOTH Ta MIATPUMKH 1HILIUM JIFOJISIM.

Peanizamiss comiaqbHOro KamiTaldy dYepe3 HaJaHHS JOMOMOTH (QopMye
BEJIMKUW CTYyMHiHb JOBIPH 10 opraHizaiii Ta g0 ii AISIBHOCTI K Cepell WICHIB
oprasi3zaiiii, Tak 1 y cycniuabcTBl. OCHOBHHMM JIKEPEJIOM JOBIPH € CITIIbHA Mpalls.
«Cninbha opeaHizayis 3ax00i8 i € 006ipoio;, AK MINbKU 51 mMyou Npuliuila, s
npocmo noobavuna, K 60HU MidC c000l0 cebe nogoosmv. AK 60HU HABIMD
aoHcapmyromes 00uH 3 00Hoco. Qdpa3zy eci bap’epu eénanu. Tobmo ax minoku s
npuliuiia, 8OHU 00pa3y CE0iM CNIIKY8AHHAM HNOKA3AAU, W0 60HU CO0OIO
ABNAIOMY, | 0eCb MUMOBOL MOoU Mill Oap’€p 3acmopo2u Onycmuecs, K Wupma.
3euyaiino, s i maxk 008ips0 M00AM, 3a O00ONOMO2010 008IpU 51 | NOMPANULA 8 YO
opeanizayito. A nasimv He MOHCY YIMKO 32A0amu my medxncy 008ipu 00 moeo, siK
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A nonana 6 opeauizayiro, i my, wo 3apa3z €» (lpuna, 23 p.). CnuipHa mpans i
JIOBIpa TOPOJKYE CIUIbHI 1HTEPECH, IO CTAlOTh MIIHOIO OCHOBOIO IS
(bopMyBaHHS CIMEMHOTO KUTTS, IPYKHIX 3B’SI3KIB Ta AOBIPIUBUX MPOeciiHuX
KOHTAKTIB, a/I)K€ TPOMaJICbKa y4acTh (OpPMY€ BUIUN CTYMIHb JOBIPH JI0 JIOACH.
«Konu ntoou b6awams, wo mu poouws ye, mu ¢gpopmyeur c8iil imioxnc 0o0dpumu
cnpasamu. 1 mooi 0o mebe popmyemucs dosipay. (Ipa, 32 p.).

Konumni  y4acHUKM MOJIOADKHMX TPOMAJCBKUX OpraHizauii, sKi
BIITBOPIOIOTH PENITiMHO CHOPSMOBAaHUUA THUIT >KUTTEBOI CTpaTerii, po3yMmilOTh
IIHHICTh Ta BOXJIMBICTh Y4acTi B TPOMAJICBKUX OpTaHi3allisax, ajaxe BOa4aroTh B
HUX MOXJIMBICTh 3pOOUTH KOPHUCTH JIJISl CYCNUILCTBA Ta BIUIMBATH HA CYCILUIbHI
3minu. HaOyTuii corianbHMI KamiTaa BOHHM PEali30BYIOTh HacamIiepe]] uepes
BIITBOPEHHSI CPOPMOBAHUX B TPOMAACHKOMY KHUTTI IIHHOCTEH JOMOMOTH,
BOJIOHTEPCTBA, CIUIBHOT Mparll.

I'pomaocvku opienmoeanuit mun — CHPSIMOBAHICTH OCOOUCTOCTI Ha
noOyZOoBy Kap’epu B TPOMAJCBKOMY CeKTopl. MarwuM A0CBiI MOJOADLKHOI
IPOMAJICHKOI JISJIBHOCTI, MOJIOJI JIOJIM YacTO XOUYyTh MPOJIOBXKYBAaTH CBOIO
pobOTy B TpOMaJChKOMY CEKTOpi Ha 0a3l PO3BUHYTHX OpraHizamid 3
(biHaHCYBaHHAM Ta AU(EPEHIIII0BAaHOIO CTPYKTYpOr0. BOHM MOXYTh 3MIHIOBATH
chepy Ta piBeHb MISTIBHOCTI, JOJYy4aTHUCS JO TPOMAJCBKUX OpraHizailii
KOHKPETHOTO CIpSIMYBaHHs, 3aiiMaTH KEpIBHI MOCaau B LMX OpraHi3alisix 4u
CTBOPIOBaTH CBOi BJAcCHI TPOMAJChbKl opranizauii. «3agdsaku opeaHizayii =
3ACHY8as8 c68010 HOBY opeaHizayiroy (Auopii, 24 p.).

JIieBICTH  MOJIOJDKHUX  TPOMAJCBKUX  OpraHizailiii  BHU3HAYAETHCS
MIPOBEJICHHAM PI3HOMAHITHUX 3aXO/A1B Ta Mporpam, 1o (Gpopmye MmeBHi LIHHOCTI
KOXKHOTO 4JjieHa I1i€i opradizamii. Came BiJg c(OpMOBaHUX I[IHHOCTEH, a TaKOX
B/l BUKIIMKIB CYCHUIbCTBA 3aJeXHUTh cdepa, B sKid Oyae NpoJoBXKYBATH
MpaIoBaTh MOJIO/Ia JIFOJIMHA Ta peaji30ByBaTU CBOI KUTTEBI cTparterii. Onurani
pecnoH/ieHT chepaMu PO3BUTKY CBOIX JKMTTEBHX CTpATEridi B rPOMAaJICBKOMY
CEKTOp1 OOpaJid CUIbCbKE TOCMOAAPCTBO, KYIBTYpPY (TYpH3M 1 MHCTENTBO),
HaJaHHs Oe30IIaTHOI MPaBOBOi  JOMOMOTH, poOOTYy B  TI'POMAJCHKUX
OpraHizalisx COILIaJIbHOIO CIHPSMYBaHHA, 3/1HCHEHHS BOJOHTEPCTBA TOIIO;
BOHU OYJIM WIEHaMH TaKUX MOJIOJADKHUX IPOMAJICBKUX OpraHizaiiil y M. JIbBOBI,
sk «EtHoBup», «Kiy0 TonepantHocTI», «Ilmacty», «Cokiny, «PopyM BHIABIIIBY,
«Acouiaiist BAMyCKHUKIBY», «[IpodxoM cTyneHTiBY.

Jis  OUTBIIOCTI  KOJUIIHIX  YYacHUKIB  MOJIOADKHMX — OpraHizaiii
TenepilHs podoTa B IpOMaJChKOMY CEKTOP1 € MpodeciiiHOI0 Ta OIIa4yBaHOIO
mparero, 3aBASKA SKIM BOHM MOXYTh 3/IMCHIOBATH TMPSMUNA BIUIMB Ha
CYCIIUJICTBO, a MapajelbHO — peandi3oByBaTUCh SIK MNpodecioHanu B MEBHIN
rajiy3i. B 1iboMy THUII JKUTTE€BUX CTpaTEriid BUXILI1 3 TPOMAJChKUX OpraHizaliii
MOCTIHHO JOJYy4eH1 O KUTTS TPOMaaud Ta COIIyMYy, IIBUIKO Ta MOOUIHHO
MOXYTh JOJYUYUTHCHh JI0 PI3HUX COIIAJIBHO BAXJIMBUX IHIIIATHB. AJKE B
MICTSPEBOIONINHUN Ta BINCHKOBUM Yac, B SIKOMY 3HAaXOIUTHCS YKpaiHChKE
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CYCHUILCTBO, € TOTpPeda y MPaKTUYHUX A1SX Ta 3aX0JaX. bUIbIIOW MIPOO JTIOJIH,
AK1 peai3oBYIOTh 110 )KUTTEBY CTPATETil0, € OAHOAYMISIMU, 3 IKUMHU Habararo
peanbHilie poOUTH MEBHI MPAKTUYHI PeYi.

[{t0o KUTTEBY CTpaTErito BiATBOPIOIOTH COLIAJBLHO OPIEHTOBAHI YJICHU
MOJIOAKHUX OpraHizalii, OJHIEI0 3 IUIeH KUTTSA SIKUX € PO3BUTOK CYCILIbCTBA
Ta TMOKpalleHHs >KUTTS B KpaiHi. PobGoTa B TpomMajChKUX oOpraHizaiisx
nornoMarae 0e3mocepelHbO 3MIHIOBAaTH CYCIHUIBCTBO, K€ A€ MOKJIUBICTD
BIIUYTH 1 TOOAYUTH 3MIHM, 10 B Oararbox IHMMX cdepax BiAOYBAETHCA
JIOBrOTPUBAJIO Ta OIOPOKPATHYHO. 30Kpema, Oarato (haxiBIliB, MPEICTABHUKIB
JIEP>KaBHOT'O CEKTOpa, MEPEXOATh MPALIOBATH Y T'POMAJICBKUN CEKTOp JIUIIE 3
METOI0 MaTH MOXJIMBICTh peaji30BYBaTH MPAKTHUYHI MPOCKTH Ta IIBUAKO
BTUTIOBATH X Y JKUTTH.

['muboxe po3ymiHHs crienudiku podOTH TPOMAICHKOTO CEKTOpa, cBOOO A
I Ta MOXIMBICTH BIUIMBAaTH Ha TIPOLECH B CYCHIUIBCTBI  3aBISIKH
IHCTpYMEHTaM, $KI Ja€ TpoMajJchka AISUIbHICTh, CIPUS€ CTAHOBJICHHIO
KOJIMIIHIX YWIEHIB MOJOJDKHUX TPOMAJChKUX OpraHi3alliil Ik eKCIepTiB, a Le
(bakTop Mae BeJIUKY Bary JJig KOMIaHii, € € COLiallbHO OPIEHTOBAaHA CKJIa/I0Ba.
«OOHUM (3 KOMeHmapis, Kou s 61aumo8yeanacs Ha pooomy, 6yio “wo y eac €
yi KoHmaxmu no3a pobomoro 8 coyianvhiu cgepi”. Tu 3Haew, wo 6 mebe €
ekcnepmu, AKi Modcyms oonomozmu. I ye 6oce € nesHuul asmopumem,
npogheciiine xono. Jlna iHozeMHO20 pobOmooasys ye oyxnce BaANCIUBO, WO
JIIOOUHA pOOUMD, Yi KOHMAKMU, THIYIAMueu, ys iHiyiamusHicms 6 no3apoooduil
yac. LlJo mu mooxcew noza pobomowy (Ipa, 32 p.).

Peanizariis HaOyTOro couiajJbHOr0 Kamitaly y cdepl KyJabTypu OIHCYE
OJIHY 13 OCHOBHHUX HUTTEBUX CTpaTeridi BUXIJIIB 13 TPOMAJCHKUX OpraHizailii,
MOB’5I3aHy 13 MPAarHeHHsAM J10 KyJbTYPHOTO PO3BUTKY, IO AKTUBHOI ydacTi y
MPOCBITHUIIBKUX 3aXoax, J0 TMONIYKy HOBUX 3HAaWOMCTB, IOB’s3aHy 13
Oa)XaHHSIM IIKABOTO MPOBEJCHHS 4Yacy, a TakoX 13 (POPMYBAHHSM I[IHHICHHX
OopieHTalld Ta 3MIHOIO CcBiTOrISIAy. JloMiHYBaHHS I1HTEpPECiB KYJIBTYpPHOI'O
PO3BUTKY cepell MOJIOAMX JIIOJIed € TO3UTHUBHOIO XapaKTEPUCTHKOIO, aJ[Ke
cupusie BUPOOJEHHIO HOBHMX CTWUJIIB TOBEAIHKH, MOTNIHOIIOE PO3YMIHHSA
LIHHOCTEH cepeoBuIlla MPOKUBAHHSA Ta KYJIbTYPHOI CHIAAIIUHH.

baxxanHsa peanizyBaTu CcBOIO MpodeciiHy kap’epy y cdepi KylIbTypu
BUXIAIl 3 TPOMAJICBKUX OpraHi3ailiil BiAUyIH y MpoLeci CIUIbHOTO MPOBEICHHS
KyJIbTYpHUX JIIACTB Ta 3aXOMAiB, SIKI € CKJIaJ0BOIO JISJIBHOCTI OaraThboX
MOJIOJIDKHMX OpraHizaiiil. Taki 3axoau He JUIIE PO3BUBAIOTh B MOJIOJIUX JTIOJICH
[IKaBICTh J0 KYJIbTYpH CBO€I KpaiHu, a i (HopmMyroTh Oa’kaHHS JOHOCHUTHU IO
TISTTBHICTE 10 IIUPOKOTO 3arany. « OCHOBHUM HANPAMKOM OisibHOCmi 0yaa
peanizayis 6a2amvox npocpam ma nPoeKmis, MUCMeybKux aKyil i KyaibmypHUx
nooil, Mmoomo 3axucm ma NONYAAPU3AYis KYJAbMYPHOI cnaowuru YKpainu...
YiKaBUM HANPAMKOM | He3a0ymMHIM (NOCMIXAEMbC) 51 MOXMCY HA38amu
O3HAUOMAEHHS 13 KYJIbMypor [HWUX HAPOOi8 C8imy ni0 4ac MAacoux
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KYAbMYPHUX ™A MUCMEYbKUX axkyiu. 30Kkpema, MOy HA36amu 6CiM 8i00Mull
MidcHapooHuti  gpecmusans goavknopy “Kpaina mpit”, iniyiamopom ma
cnigopeanizamopom saxoco 60ye Onee Ckpunka, a Hawa opeaHizayis
He0OHOPA3080 11020 NPosoounay. (Anua, 25 p.).

VYyactb B opraHizaimisix KyJbTypHOTO CHpPSIMYBaHHsS 3TypTyBajla BCIX
HABKOJIO KYJbTYPHUX Ta MUCTELILKUX TO/11¥ B MICTI Ta chopMyBalia y KOJUIIHIX
YYaCHUKIB LIIHHOCTI aJbTPyi3My, NaTpiOTU3MY, TEPIIUMOCTI, TPYAOCTIHKOCTI Ta
OPUMHATTS PI3HOPIAHOCTI B JIIOJAX, MpUUIenuiIa J000B 10 KyiabTypu. Came
TOMY KOJIMIIHI YYaCHUKM IIUX OpraHi3alid 1 CbOroJHI MOXYTb 30MpPaTHUCH
CIUIBHO Ha KYJIBTYPHHUX JAIMCTBaX, ajie BXKE SIK €KCIEPTH.

B Momomux nroael, sKi Opi€HTOBaHI BKa3aHUM THIIOM J>KUTTEBUX
CTpaTerii € MIATPUMYBAHHS TaKUX JISJIBHICHUX MPAKTUK, SKI CIOPSIMOBaHI Ha
PO3BUTOK CYCNUIbCTBA. TOMY KOJIMIIHI YYaCHHUKH JOBOJII YacTO 3ajydaroTh
ONMH OJHOTO JIO CHUIbHOI POOOTH B TPOMAJCHKO-COIIATBHUX 3axo0jax.
OtpumaHuil TOCBiJ 3A1MCHEHHS TPOMAJCHKOI AISUIBHOCTI KOJUIIHI YYaCHUKH
IrPOMAJICBKUX OpraHizaiiii akTUBHO 3aCTOCOBYIOTb HE JIMIIE Y CBOEMY
npodeciiiHoMy KHUTTI, ane ¥ MPOJOBKYIOTb PO3BUBATU T'POMAJCHKUNA CEKTOP
yepe3 BTUICHHsS BJIACHUX 1HIIIATUB. «Cymicno e6udaemo easzemy ‘“‘Bicnux
monepanmuocmi’”’ 3 Memolo pPOWUPEHHS KYAbMYPHO2O PIZHOMAHIMmM 8
HAWoMy Kpai ma niompumarHsi pi3HOMAHIMHUX KYIbMYPHUX mMpaouyii Ykpainu
i ceimosux Kyrbmypuux seuuaiey (Mapia, 28 p., mypucmuunuii meneodxicep).
[lonenna AisyIBHICTH B Opraxizaiii Oyia cupsiMoBaHa Ha BUBYEHHS YKPATHCHKOI
KyJbTYpH Ta KyJIbTYp IHIIUX HAPOJiB, PO3YMIHHS BIAMIHHOCTEH Ta Moi0HOCTEM
MDK HUMHU. Taka cycnuibHO-rpoMajchka poOOTa BUUTH CIIPUIMATH 1 OBaXXaTH
KyJIbTYpHO-HAILlIOHAJIbHY PI3HOPIAHICTh 1 CTAaBUTUCHh A0 HeEi 3 moBaroro. Sk
3a3HAYMIIM YYaCHUKH 1HTEpPB’10, UJIEHCTBO B OpraHizaiii 3MIHWIO iXHE
COPUMHSTTS 1 CTaBi€HHS N0 XUTTA. HailBaxuuBilmmMm 3100yTKOM ydacTi B
IpOMAJIChKIM Oprasizauii KyJbTypHOTO CIpPSMYBaHHS OIUTaHI PECHOHACHTH
BBAXKAIOTh BHMXOBAaHHA TOJEPAHTHOCTI, TEPIUMOCTI Ta PO3YMIHHA I1HIIUX
MMOTJISI1B.

Xoua A OTO TUIY KUTTEBUX CTPATErid MpUTaMaHHA amoJITUYHICTS,
TISUTBHICTE Y cdepl KyIbTypd copMyBaia B MOJOJUX JIOJEH YITKE PO3YMIHHS
TUX MpoOJieM, SKI BHUHUKAIOTh Yy HAIIOMY CYCHUIbCTBL. «f 3po3ymina, wo
bazamo npobrem Ykpainu noe’sazawi i3 HeOadcauHAM cayxamu ma po3ymimu
00uH 00HO020, a ye 3acmyuye. A 3po3ymina HACKIIbKU NOJIKYIbIMYPHOIO € HAuld
KpaiHa, He 2080psuuU 8dce Npo C8im, [y KOJMCHIU KYAbmypi c80i yYiKasi
ocobausocmi, AKi 8apmyroms mozo, abu ix usuamu, adxice 6azamo 3 mozo, ujo
3 Hamu 8i00y8acmuvcs, Mae NiOIPYHMAM HAWLY MEHMANbHICMb, KyIbmypy mad
cnputinamms ceimyy» (Mapis, 28 p.).

XapakTepHOI0 OCOOJMBICTIO MOJIOAUX JIIOACH, SKI HPOJOBKYIOTh
peani3oByBaTUCh B IPOMAJICBKOMY CEKTOPI1, € 0aueHHs TUX rajy3ei CycniIbHOro
KUTTSI, Ha SIK1 JIep>KaBa He 3BepTa€ yBaru. [ HyuKiCTh Ta MOOUIBHICTH pOOOTH B
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IpPOMAJICBKOMY CEKTOp1 0/pa3y CTBOPIOE MOXKJIMBICTb PO3BHUBATH 1[I0 cdepy.
Hami pecnionieHTH, BUHIIOBIIM 3 O/HIET I'POMaJChbKOi OpraHi3alii, CTBOPHIH
opratizauito «Arpo PedpopmclOA», sika BmMBae Ha poO3BUTOK pedopM B
CUIbCHKOTOCIIONAPChKIN cepi. [HmuM mnpukinagom € ctBopeHHs «LleHTpy
MPaBOBOI JIOMOMOTW», SKUH 3alOBHUB NPOTAIMHY Y HaJaHHI Oe30I1aTHOi
MPaBOBOT TIOMIOMOTH.

KpuTnuHi MOMEHTH y BIITBOpPEHHI L€l cTparterii Mo’ s3aHl 3 NOTpedoro
MOCTIMHOTO (pIHAHCYBAHHS, 110 3MYIIYE JIIOAEH, SIK1 IPALIOIOTh B TPOMAICBKOMY
CEKTOpI, IIYKAaTH KOLITH Ha peasizalliio JisJIbHOCTI opraHizailii, a mo axkty — Ha
3a0€3MeUeHHs] MOTPeO JKUTTEALUIBHOCTL. «I pomadcvka OisibHicms — ye 3
00H020 OOKY Oyoice 8adicko, 60 € inancosuii acnekm. Tu He modcew Hcumu
Jume Ha 3a0080JeHHs 8I0 B0JIOHMEPCbKOI OdisnibHocmi. Bio mozo mu 3aexcou
noaoew 3a kowmamuy. (Ipa, 32 p.). barato B yomy Bij Jxepena ¢piHaHCYBaHHS
3aJIeKUTh 1 T€, YW I TPOMAJIChbKa OpTraHi3allis MpaloBaTUME Ha CTBOPEHHS
AKICHOTO KOMIIJIEKCHOTO POJYKTY, 110 TPUBHOCUTUME 3MIHU B CYCIIUIBCTBO, YU
CTaHe IHCTPYMEHTOM OCOOMCTOTO 30arauyeHHsI OKpeMUX il WICHIB.

[HIIMM HEraTMBHUM acleKTOM pPOOOTH B TPOMAJCHKOMY CEKTOpl €
OaxaHHs BHMKOPUCTAaTH TPOMAJICHKI OpraHizamii uisi OTPUMAHHS BIJIaJUd YU
neBHUx nocana. Came 3apa3 Takuil nepiof B YKpaiHi, KOiM TpaHchopmaliiHi
MPOLECH N1al0Th JOCTYI T'POMAJICBKUM JiiepaM 0 MOJITUKUA 1 JAEp>KaBHOrO
yIpaBiliHHS. SKIO rpoMaichki opraHizailii BUKOPUCTOBYIOTHCS B TaKUX LIUIAX,
TOJ11 BOHU F€HEPYIOTh TUCPYHKIIHHUN COIIaIbHUM KamiTal.

HaGytuii comianbHuil Kamitaad B IbOMY THIIl KUTTEBUX CTpaTerii
peaizoBY€EThCSI Uepe3 TPOMaJICbKO-CYCIUIbHY TISUIBHICTD, SIKa IS LUX JIIOACH
CTaJla IOJICHHOIO Mpalel. Y4yacTh B MOJIOADKHUX OpraHizalisx JOIMOMOIJIa
chopmyBaT 1 3pO3yMITH, IO IIHHOCTI TPOMAJSHCHKOTO XUTTA € 1 IXHIMHU
[IHHOCTSIMH, a TOMY BOHM 0audaTbh, 110 TPOMAJICbKa MISJIBHICTh — 1€ OAMH 3
HallKpanux crnoco0iB 3MIHIOBaTH CYCHUIBCTBO Ta TMpalfoBaTH B  KOJIi

olHOAYMIIB. HallOUIblll BaKJIMBUM KpPUTEPIEM, SIKWUA MPUTAMAaHHUNA MOJIOJIUM
JOAM B UIA KUTTEBIA cTpaTerii 1 axkuil chopMyBaBCs 3aBASKM ydacTi B
IpOMAaJIChKIi Oprasizalii, € BMIHHS aKTUBHO pearyBaTd Ha MOJIli, IIyKAaTH HOBI
3HaHHS, KBajiikamii 1 droAeidl Ayst BUpilIeHHS MpoOJeM, sKi BUHUKAIOTh B
OCOOMCTOMY YM TpPOMAJCHKOMY JKHUTTI. HalBaXIuBIIOW I[IHHICTIO, SIKY
3100yJIM KOJIMIIIHI YYaCHUKU — 11€ BMIHHS MOCTIMHO BUMTHUCH B 3aJIC€KHOCTI Bij
cdepu mpalll Y 3aJy4eHHS 10 peasiizallii MpOeKTiB.

biznecoeo opienmosanuii mun. Koxna moisona JroJuHa NPUXOIUTH B
IPOMAJICBKYy OpraHizaiilo 31 CBOIMH IHIUBIAyaJIbHUMH MOTHUBAMHU, TOMY
BAXJIMBO, 1100 11 OyJI0 BpaxOBaHO MpH PO3MOAUII (PYHKIINA 1 3aBJaHb. X0Y B
oprasizalii He TUIATATh 3a pOOOTY, YHACHUK CHUIBHOTH OTPUMYE BUHATOPOIY Y
BUIJISI/II KOMIIETEHIIH, SIKI BIH MOTIM 3MOK€ BTUIMTU Y CBOEMY IpodeciiiHoMy
KUTTI. BakimBo 3ayBaKuTH, IO OCOOMCTICTh, MOYMHAIOYM 3A1MCHIOBATH
IPOMAJICBKY AISUTBHICTh, 0aUUTh, SIK BOHA y MOJAJBIIOMY 3MOXE pealli3yBaTH
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HaOyTi 3HAHHS 1 HABUYKU. L{ell TUI KUTTEBUX CTpaTerid BIITBOPIOIOTH KOJIMIIHI
YYaCHUKHM OCBITHIX 1 CTYJEHTCHKUX OpraHizaulii, JUI0BHUX Ta OpodeciitHux
acomiamniif, cmniok. PecrnoHaeHTH, sKi peani3oBYIOTh LEH THI KUTTEBUX
CTpaTerid, € BUXIAUAMH 3 MOJOADKHHX oprasizauiid «CTyaeHTChKe OpaTcTBO
JIsBiBCHKOT [TomiTexHikn», « AIESEC», « BEST», «Jlira Monoaux npaBHUKIBY.

VYyacTh B TakuxX Oprasizamisix nonomarae (GpopmyBaTH y ii Wi€HIB LU SK
oprasi3aliiiHi, Tak 1 0COOMCTICHI, 10 IX MOJIOJI1 JIFOAU PArHyTh peani30ByBaTU
B XKUTTL. «llicns ecmyny 6 opeauizayilo 6 MeHe 3’868Unocv Oazamo yinel,
3aeanom, 3MIHULA CMAGIEHHs 00 dcumms, 00 camoi cebe, pauiwe s Oyra
necumMicmuyHolo, a Om 3apa3 He 3Halo, Oe 4Yac 63amu, wobd ece 3adymane
30iticnumuy (Ipa, 22 p.). Came TOMy OCHOBHUMH I[IHHOCTSIMH, SIK1 3aKJIajeHl B
IbOMY THII, € BIANOBIIAIBHICTb, MPAIlOBUTICTh, PO3BUTOK KPEaTHUBHOCTI,
KOMaHJHUHM TyX, oBara OJIMH 10 OJTHOTO, BIAKPUTICTh 10 1HIIMX Ta Bipa B cebe.
Opnak B 1MX opraHizamisx (OpMyOThCS TaKOX I[IHHOCTI MaTepiallbHOTO
XapakTepy, 30KpemMa, OakaHHs OTpUMaTH MPUOYTOK, aJlKe MOCTIMHA OopraHi3alis
MPOEKTIB 1 BeJMKI (DIHAHCOBI OIO/KETH 3MYUIYIOTh WICHIB OpraHizaiii JyMaTH
PO KOLITH.

Peanizartis 11i€i KUTTEBOI CTpaTerii MOYMHAETHCS MPAKTHUYHO OJIpazy
MIC/sT BUXOJY 3 OpraHizamili 4 3aBeplIeHHS HaBYaHHS. AJpKe Iie Oyaydu
YJICHOM LHUX T'POMAJChKUX OpraHizaiii, Mojoja JIOJuHa HalpalbOBYE 3HAHHS
Ta JOCBIJ, SIK1 IOMOMararTh i cTaTu ¢axiBIeM Ta JOCBIIYCHUM MpPaIliBHUKOM
B aJIMIHICTPATUBHIN cdepi, mpoaakax, 00CIyroByBaHHI KIJII€HTIB, peKJiaMi, miapi
Ta . lle migHiMae 1iHy yyacHHMKa IpoOMaJIChKOI Oprasizalii, sk mpaiiBHUKA, Ha
pUHKY Tmpami. 30KpeMma, BUIYCKHUKHA TaKUX TIPOMAJChKUX OpraHizaiii, sk
«AIESEC» 1 «BEST» ycmimHo cTaxyrThCs 1 MPaleBIAIITOBYIOTECS B TaKUX
MDKHApOAHUX KoMmaHisx sk «Mpis», «Hectiey, «llpaiicBorepXaycKymepcy,
«Samsungy To1110.

Jlnst moneH, siki BIATBOPIOIOTH LIO JKUTTEBY CTPATEril0, XapaKTEpHOIO €
BIIEBHEHICTH y cO01 1 B CBOIX CHJaX: IIe BOHU 3/100yJIU caMe 3aBASKH IisNIbHOCTI
B MOJOADKHMX opranizanisix. Ilicns mpoBeneHHsT Mapu JAECSITKIB YMOBHO
«YCHIIIHUX» MPOEKTIB BOHU OTPUMAaM JIOCTaTHHO 3B’A3KIB, i€ 1 JOCBIAY, a
TaKOXX 3HaHb PO CepeaoBHINe. YCl HaOyTi 3HAHHS Ta KOHTAKTU € I[IHHUM
pecypcoM B MOOYAOBI BIACHOI MIANPUEMHHUIIBKOI IISUIBHOCTI. «A 1 Odoci
onuzbkum opyeom egadxcaro Tima. Jlo peui, 6in — Opyeuti cnigzacHosHux. Mu 3
HUM, CKajceM maxk, 6 NapmHepcmei  BUHOCUIU  [0el0  CMBOPEHHS.
“Anomepnamusnoi kasu”, a nomim i eminunu ye 8 scumms pazomy» (Ceamocnag
24 p.). Came B MOJIOADKHHMX TPOMAJCBKUX OpraHizallisix, Je MOJIOJI JIIOJIH
MOEAHYIOTh SIKOCTI €HTY31a3My 3 1JIeIMU TOTO, IO iXHIA YCIIX 3aJeXHUTh Bij
3yCWJIb 1 4acy, skl BOHM F'OTOB1 BKJIACTH B CBOIO CIIPaBy, (P OPMYETHCS JETKICTD, 3
SIKOTO 111 JIFOJIM PO3BUBAIOTH J1ajll BIAaCHMM Oi3HEC.

Cepen npodeciiiHUX SIKOCTEH Ta BMiHb, sIK1 IOMIHYIOTh Y MOJIOJIUX JIFOJIEH
B MeXax I[bOr0 THUIy J>XUTTEBUX CTpaTeridi € opraHizaTopchbki 3/110HOCTI,
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KOMYHIKaTHUBHI HaBHYKH, BMIHHS CKJIQJaTH CTpaATEeriuHl IUIAHHW, BUPIIIYBATH
KOH(JIIKTH, BMIHHS IIBMJIKO yXBAJIOBaTH NPaBWIbHI PIIIEHHS Ta BECTH 3a
coOoro moaei. Taki 3110HOCTI BOHM PO3BUHYIJIH 4Yepe3 creludiKy BUKOHYBAHOI
poOOTH B MPOEKTaX, a TaKOX 4Yepe3 MOXKJIMBICTh 3aliMaTH KEpiBHI MOCaau B
MOJIOJIDKHIN opraHizalii. «4 6invuie 0y6 sk adminicmpamop, K ynpasiineyb, 1,
3aUMABCsL OPeaHizayicio i 00NOMO2010 Y 8CbOMY, WO 30IUCHIOBANA OP2AHI3aAYis,
YneHu ma NPUXUIbHUKU, CYMO AOMIHICMPY8aHHs ma YAPAaGliHHsA. Bionosiono,
ckopo s cmas 3acmynHukom lonosu Ilpaeninna, a nomim i [onogoro
Cmyoenmcvroco Opamcmea Jlvsiscvkoi nonimexuiku. Cymo meHeodcMeHm»
(Onexcanop, 37 p.).

OcoOuCTICHI ~ XapaKTepUCTUKH  KOJMIIHIX  YIEHIB  TPOMAaJICBKUX
oprasizailiif, siKi BIATBOPIOIOTH OI13HECOBO OpIEHTOBAHWUM THUIl IKUTTEBOL
CTpaterii, XapakTepU3YIOThCS MPArHEHHSM TOCTIHHOTO CaMOpPO3BHUTKY Ta
HABYAHHS, a TAKOX 3aMHATICTIO PO3BHTKOM BIACHOI CIIpaBM. IM 3aBxkau Opakye
qacy, aJibke € 0araTo 11ei aJis 3A1MCHEHHS.

[Ipote B 1BbOMY THUITI JKUTTEBOI CTpaTerii BUXIANI 3 MOJOADKHUX
oprasizailiii JIeTKO MOXYTh BHUKOPUCTATH HAOyTUW B OpraHizailii couiajJbHUN
Kamitajn JJis  BHUPIMIEHHS OCOOMCTUX MPUBATHUX TMUTaHb. «/Jonomoea y
supiwenHi ocodbucmoco numauus, Meni nompiobno 3ycmpimucs 3 O0OHUM
YUHOBHUKOM, W00 eupiwumu OydigeibHe NUMAHHA, 5 36epPHYIACA 00
KOIUUWHBO20 KEPIGHUKA BIH MeHi 0onomie, 60 yeul YUHOBHUK OY8 1020 XOpOouUM
snavomum, Ilumanns 3a O00NOMO20I0 MOIX KOMUWHIX Kole2 3a8iHCOU
BUPIULYBANIOCA, OCKINbKU NUMAHHS NIOTUMANU 8AXHCIUBL 0COOU, HY MOOMO, Mool
cnpasu pooasamvcsa wieuoute, i bes 3ausux numarnvy. (Map aua, 26 p.).

ComianbHuit  Kamitan y OI3HECOBO OpIEHTOBAHOMY THUIIl IKUTTEBUX
CTpaTerii peasnizyBaBcsi uepe3 HaOyTUH JOCBiJ, 30KpeMa, JIOCBiI poOOTH 3
KoJeram, poOOTH B KOMaHJ1, JOCBIJ MOILIYKY MapTHEPIB Ta Y CHUIKYBaHHI 3
BIIOMUMHU 1 YCIIIIHUMHU JIIOJbMH, SIKHA PO3BUBAETHCS Y TOJMAIBIIOMY B
MIAMTPUEMHUIIBKIN AISTBHOCTI.

Ynpaenincexko opienmosanuit mun. 11 xuTT€Ba cCTpaterisi €
MPOTUJICKHOIO 70 OI3HECOBO OpPIEHTOBaHOI 1 (QOpPMYyeThCS Yy JIOJEH, SKi
OTPUMAHUN COIIATIBHUM KamiTal B MOJOADKHIA TpOMAJIChKIM opranizamii
peani3oByIOTh IUISAXOM MOOYI0BU MpodeciiiHOi Kap’epu B OopraHax MiCLEBOTO
CaMOBDSIIyBaHHS Ta JIEP>KaBHOT BIIAJIH.

Peanizamito JKMTTEBUX cCTpaTerii B OpraHax Jep)KaBHOI BIaau
3MIACHIOIOTh HAWYacTillle BHUXIJL1 3 HAI[IOHAJBLHO-MATPIOTUYHUX OpraHizalli,
30kpema Takux, sk «CrnammmHay 1 «['paniT»y. Hocii 11boro Tumy »XHUTTEBUX
CTpaTerii MparHyTh 3[IMCHIOBATH 3MIHM caMme 4epe3 MIJIbHICTb B OpraHax
nepxaBHoi Brnanu. Ille mig wac ywyacTi B MOJIOADKHMX OpTaHi3ailisix BOHHU
OTpUMAIM 3HAaHHSA MPO (PYHKIIOHYBaHHS JEP:KaBHOIO CEKTOpa Ta BIAJHHUX
CTPYKTYpP, 4acTO OpPTaHi30BYBaJIM Ta JOJY4YaJIHCh 1O CHUIBHUX 3 OpraHaMu
MICLIEBOI'O CaMOBPSIAYBaHHS 3aXOAiB, Opaiu y4yacTh Yy CTaKyBaHHSX, SIKi
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opraHi3oBye JIbBiBCbKa MiChbKa paja.

3 oxgHoro OOKy, TiCHa CHIBIpallsl MOJIOAIKHUX TPOMAJICBKUX OpraHi3aii
3 OpraHaMyd MICLUEBOIO CaMOBpSAYBaHHS Ja€ MOXIIUBICTH Ta BHUXOJH
MpaIloBaTH B JIEP>)KaBHUX CTPYKTYpaxX, a 3 1HILIOT0, aKTUBHA TO3UIIIS WICHIB IUX
oprasizaiiii Ta iXHs BHMCOKa MOTHBAIS 10 poOOTH, CHOpsIMOBaHa Ha PO3BUTOK
IPOMAJITHCHKOTO CYCIUIbCTBA, MPUBEPTAE yBary BKa3aHUX CTPYKTYp 1 BOHH
3a]ly4aloTh TaKMX aKTUBHUX MOJIOAMX JIIOJEH 10 CBO€i MisnbHOCTI. Bin Toro
HACKUIbKM  MOJIO/Ia  JIIOJMHA, TMPEACTaBHUK  MOJOJADKHOI  TI'POMAIChKOL
oprasi3zaitiii, mokaxe cBoi npogeciiiHi Ta J1iiIepcbKi HABUKHU, BIIMOBIIAJIbHICTD T
TOTOBHICTh JI0 aKTUBHOI CIIBIpalll, MOXE 3ajieaTu il mojaiblia podoTa B
OopraHax JIep>KaBHOI BJIaJH.

PoGora B opranax gepkaBHOi BIaau JJ1 MOJOAUX JIIOJAEH, sKi
BIITBOPIOIOTH YIPABIIHCHKH OPIEHTOBAHY XUTTEBY CTpATEriio, € IiKaBow, 00
Ja€ iM MMyOJIIUHICTh; BOAHOYAC BOHHM IPOJOBXKYIOTH MPAIIOBATH HAJ CXOKUMHU
MATAHHSIMU, SKUMUA BOHHM 3aliMaJiCh B MOJIOADKHINA oprasizaiii, ajie BXe y
Jep>KaBHUX opraHax. «He enesmenuti, wo poboma 8 Oepiccmpykmypax €
yixagoro 051 2eowHuxie. Mooicauso, okpemi nocaou yikasi yepes nyoOiuHICMb.
Takoowc 3Hal0 NpuKIAOU, KOAU 2eOUWHUKU UWLIU Npayro8amu 6 mi Opeauu, sKi
3aUMAanuUcy cxoxcumu numanuamu 3 oisinvuicmio I'Oy (Tapac, 30 p.).

MosnoaikHl TpoMajchKi opraHizamii copMyBaiu y CBOiX KOJHIIHIX
YJIeHIB, $IK1 3apa3 MpaliolOTh B JEPXKABHUX OpraHax, pO3yMIHHS TOro, WIO
BiquyBae 1 moTpedye rpomaza, 1 Moaoab 30kpema. «Koauce [onosorwo
ynpaeninua y cnpagax cim’i ma monodi 6ye Jl. Ihywkapvos. Bin 6ye suxioyem i3
MOnoOicHoi  opeanizayii Cmyodenmcovke Opamcmeo. 3 Hum 0Oy10 000Ope
npayrosamu, GiH OLIUE 2pouli mixc ecima i kazas: pobimvy (Muxona 31 p.).

JIns mpencTaBHUKIB  yNPABIIHCHKH OPIEHTOBAHOTO THIY JKUTTEBOI
CTpaterii BaXJIMBOIO LIHHICTIO € JOBIpa, SIKa MPOSBIAETHCS Y CIUIKYBaHHI YU
3aJIydeHHI 10 JISUTBHOCTI JIIoAed, sKi OyJau 4YM € 4YleHaMU TPOMaJChKHX
opraHizaiii, aJke pOo3yMilOTh, IO BOHM MalOTh OJIHAKOBI I[IHHOCTI Ta
HEOOX1MHUIM 1t poOoTH HocBiA. «Koau s 3apaz cninkyiocs 3 M0100010, ye
8IOUYBAEMbCA, YU MOJO0A NHOOUHA Oyia 6 MON0OICHIN opeanizayii. Axuwo
JIFOOUHA NPUXOOUMb 3 NEGHUM HAOOPOM HABUKIB, SIKI BOHA HAOYIA 8 MONOOINCHIU
opeanizayii, 3 Helo aecule npayreamu i MaKum YUHOM OLIbWUL PiBeHb 008IpUY»
(Bopana, 27 p.).

[IpoTe uepe3 meBHMI TMepiod CBO€EI AISJIBHOCTI B OpraHax JIepKaBHOL
BJIaJIi 3HAYHA KUIBKICTh KOJMIIHIX YIEHIB caM€ HaI[lOHAJIbHO-TIATPIOTHYHUX
IpOMAJICBKUX Oprafizalid nepexoAuTh B MONITHYHY cdepy. BoHu wmaroth
OakaHHS BIUIMBATH HA TOJIITHYHI MPOIECH, 3MIHIOBATH 3aKOHOJABCTBO 1 MaTH
JOCTYI 70 BIAIH, aJI’Ke JUIIEe TAKUM YHHOM 0a4aTh MOXJIMBICTh JOJTYUYUTUCH JI0
3MIH y CYCNUIBCTBIL. «f 5 pik npayroro 6 ypsaoosill opeanizayii i 8 MeHe € make
PO34apy8anHs 3 mozo, wo Mu 6a2amo 2080puUMo Npo 3MIHU, NPo pedopmu, npo
AKULCL NO3UMUBHULL ehekm, ale 80HO He B8i00YB8ACmMbCs, MOMY W0 34 YUM €
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bazamo nonimuunux momenmie. Hanpuknao, nputinimu HO8UU 3aKOH, 4 U020
enposaoumu we sadicuey (Muxona 31 p.).

Momnoai aroau, siKi BIATBOPIOIOTH IIEH THIT KUTTEBUX CTPATETii, MalOTh
MO>KJIMBICTh Ha JIEP>KaBHOMY PiBHI JOJYYaTUCh J0 JAEPKABOTBOPUUX IMPOILIECIB i
3MIACHIOBATH CTPYKTYpPHI 3MIHM Ha piBHI rpoMaau Ta cycmiibcrBa. Came B
bOMY THII peaii3allii >XUTTEBUX CTpaTeridi KOJUIIHI YJE€HU MOJOIDKHUX
opraHizaiid oTpyuMajH JOCBII Yyepe3 B OpraHizailisix BUKOHABYOI YU JeprKaBHOI
BJIaJAM MOOAaYMIM 1 3aCTOCOBYIOTH CBOi MOKJIMBOCTI Ta JISJIbHICTH B Kap €pi,
crpsiMOBaHiil Ha (OpPMYyBaHHS >KUTTEBOI CTpaTerii NUITXOM BUOOpPY Kap’€pu B
opraHax MiciueBoi ado Jiep>KaBHOi BUKOHABYOi BIaIH.

Honimuuno opicnmoganuii mun nonsrae y (GOpMYyBaHHI >XUTTEBOI
CTpaterii HIiXoM MoOyA0BH Kap €pH B SIKOCT1 Cy0’€KTa 1 00’ €KTa MOJITHYHOTO
KUTTS. 11 (JOpMYBaHHs 3yMOBIEHO OaXKaHHAM MOJIOAMX JIOJEH MaTH MONITHYHI
BaXEJ Y CYCHUIBHUX IIpoIlecax, JIOOIIoBaTH IHTEPECH TPOMaaHM 3CEPEIUHU Ta
BECTU MOJITHUYHY AlsUIbHICTH. CaMe TOMY BOHM BUPILIYIOTh UTU B MOJITUKY. B
OCHOBHOMY II€H THII KMUTTEBOI1 CTpaTerii BIATBOPIOIOTh BUXIII 3 MOJIOAIKHUX
IPOMAJICBKUX OpraHi3alliii MmoJITUYHOTO CIPSIMYBaHHs, Taki sk «baThkiBIuHa
MoJioay, «XPUCTUSHCHKO-IEMOKPAaTUYHUN €003 MOaoa», «Momoauit Pyx»,
«YKpaiHChbKa HapoAHa MOJIOAb», a TaKOX HalllOHAJIbHO-MATPIOTUYHHUX
opranizamii «CrnaammuHay, «['pa”iT.

[lepmioyeproBo MmojoAl JNOAM HAYTh B  MOJOADKHY TPOMAACHKY
Oprasizaiilo MOJITUYHOTO CHPSIMYBAHHS 3 METOIO0 BIUIMBATH Ha TMOJITHYHE
CepelloBUIIE Yepe3 aJBOKaci KaMIlaHii, MOHITOPUHTH, y4acThb B I'POMAJChKHX
CIyXaHHSX, OPraHi3aIlilo MONITHYHUX MPOTECTIB TOWIO. «[XHA OCHOBHA Mema —
MOHImopune OisvHocmi Jlvbgigcvkoi micbkoi padu i excnepmusu, sKi 8OHU
oconowyroms nyoniuno. Hanpuknao, “ooyinvHicmb 6UKOPUCMAHHSA MICYE8020
010001cemy JIb8i6CLKOI0 MICbKOIO paodor”’; 8OHU 6NAUBAIOMb HA NOAIMUYHE |
aomiHicmpamugHe cepedosuuje Micbkoi paou. Xoua 60HU He € NpogeciuHumu,
BOHU He € NApmi€ero, mam HIXmo He Uoe 8 napmiro, HiXmo He Ude 8 denymamu,
ane 6OHU 8NIUBAIOMb HA NOAIMuUYHe cepedoguuje. Bonu pobaame enobanvhuil
MOHIMOPUHZ Op2aHié MICUe8020 CAMOBPAOYBAHHA | NOHUNCYIOMb petmuHeu
yuHosnuxiey (Imumpo, 33 p.). llpore MOCTYymOBO y4acTh B MOJITUYHUX
OpraHizaiisx CcTa€ I1HCTPYMEHTOM JUIsl JOCSTHEHHS SIK CYCHUIbHHMX, TaK 1
ocoOucTux Ied. Ajke B OUIBIIOCTI MOJITAUYHI MOJIOADKHI Oprasizarii
CTBOPIOIOTBCSA SIK  KPWJIO TOJNITUYHOI MapTii, 1€ MOJOIDKHUNA CErMEHT
dbopmyeThcst K i1 MalOyTHS OcHOBa. | Xoda rpomajichbka oOprasizaimis, K 1
napTis, e J100poBUTbHE 00’ €THaHHS rpoMaisiH (IIMM BOHU 1 CX0X1), ajie TOJI SIK
rpOMaJichbKa OpraHizallis ICHY€ JJIsi BUPIINICHHS KOHKPETHOTO MHUTAHHS YU JJIS
3aXUCTYy IHTEPECIB LUIbOBUX I'PYI, METa MOJITUYHOI MapTii — OTPUMATH BIIATy
(Kissmenko, 2009).

Konumni BuXiAnl 3 MOMITUYHUX OpraHizauii, sKki OPOJOBKYIOTh
IpamioBaTd B TNOJMITUYHIA cdepi, MarTh HAJIAroJKEHHI TICHI 3B’SI3KH 3
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MpeJCTaBHUKAMU OpraHiB Jep:KaBHOI BIaAu, TJIMOOKI 3HAHHS 1 PO3YMIHHS
MICLEBHX Ta JEPKABHUX CIpaB. BIATBOPEHHS 1IOTO TUITY >KUTTEBUX CTpaTeriii
3MIACHIOETHCS OUTBIIOID MIPOI TOMY, IO MICNg TPOMAACHKOI MISJIBHOCTI B
MOJIOADKHIN opraHizaiii MOJITUYHOIO CHPSAMYBAaHHS BiOYBa€ThCS BCTYI B
napTito. MoxHa cKa3aT, 110 B II€H Yac 1 TOYMHAETHCS PO3BUTOK MOJITUYHOL
kap’epu. [loyaTkoM MOXe CIyryBaTH HaJlaHHS AOMOMOTHU HAPOAHUM JeNyTaTam
y BEJICHH1 IXHbOI AISUTLHOCTI, IOTIOMOTa I11J1 4ac MPUHOMIB JeryTaTa Ha MICIISX,
MPOBEJICHHS JOOICTCHKUX akiii. BuHaropomowo 3a 1e moxe OyTH BIIKPUTTS
MOXJIMBOCTEH OTpUMATH pealbHy TMOJITUYHY T1OCaqy YW KOHKPETHI
pEeKOMEeH Il 010 MpaleBIaITyBaHHs. « 3p03yMi8, Wo ye 00nomoxce Moill
Mauoymuiu kap epi i 8xce cgidomo myou npuxoous. Mene nopexomenoysanu 8
MICbKY ma pauoHHy pady — NPULHAIU MeHe, K bauuul, 6 pauoHHy, HYy 1 3apa3
MOJICY 3ACMOCY8amu HA NPAKMuyi edice 3000ymi mooi 3HAHHA, 8 YNPAGIIHHI I 8
HaguauHi, Hagims 3apaszy» (F0pit, 32 p.).

MounoaixkHa opraHizailisi HOJITUYHOTO CIIPSIMYBaHHSA J1a€ CBOIM aKTHUBHUM
y4acHUKaM MEBHUN BEKTOP PO3BUTKY Kap’ €pU sIK MOJIOAOro moJituka. Onurani
PECIIOHJIEHTH, SIK1 IPEICTABISAIOTH MOMITUYHI MOJOJDKHI OpraHizalii, mponIum
HUISX BIJ MPOCTHX WIEHIB UX OpraHizaliid 10 KepIBHUKIB MICHKOI Ta 00JIaCHOI
oprasizaiii. 30kpema, OJJuH 13 HUX O0anoTyBaBcd y Aenyratu BepxoBnoi Paau sk
rojioBa MOJIOIKHOT apTiiHOT opraxizaii.

[{iHHICHI paMK{ TMOJITUYHO OPIEHTOBAHOTO THUNY >KUTTEBUX CTpaTerii
neprioyeproBo  cpopMoBaHi Ha OCHOBI MPUHIMIIB JOMOMOTH TpPOMai,
IHIIATUBHOCTI Yy  3JIMCHEHHI MPOCBITHUIBKOI JISJIBHOCTI, (OpMyBaHHI
MOJIITUYHOT CBIAOMOCTI MoJ10/1 Touio. [IpoTe MOXKIMBICTH OTpUMATH MOTITHYHI
JOUBIJEHAN HA MEPIIMH IJ1aH, B JEAKUX JIOJIeH, BUBOASATH LIIHHICTh BAaau. «Bci
00U Oyau 0ocums i0etiHuUMU i 00Ci 3aUMAOMb AKMUBH) 2POMAICLKY NO3UYTIO.
Ta ocumms nac noodinuno. Kineka pazie opeawnizayis nepexoouna uepe3
BHYMPIWHI PO3KOU, AKI NOB A3aHI 3 MUM, WO Ye NOAMUYHO OPIEHMOBAHA
opzamizayis, Oyau pizui epynu 6naugy. Xmocv wupo NOMUNABCA, XMOCb MAG
saKico Hwi yinnocmi. OOHI 100U Manu IHW yYini, 01 4020 3AUMAMUCD
2POMAOCbKOl0 poOOMOI0 8 NONMUYHIL Oopeanizayii, He 3apaou 3MiH 8
CYCninbCmei, a 3apaou NOJAMUYHUX OUBIOeHOI8, wob OYymu a2eHmom GNiUS)»
(FOpiu, 32 p.).

BinTBopeHHS MOJITUYHO OPIEHTOBAHOTO THILY JKUTTEBUX CTpaTerii
BUMAara€ 4YiTKOTO PO3YMIHHS MUIeH 3A1HCHEHHS TOJITUYHOI MISJIBHOCTI Ta
MOTHBIB OTpPUMaHHS BJaJH, a BIANOBIJIHO — IUIAHOMIPHOTO (QOpPMYBaHHS
MOJIITUYHOT Kap’epu. SIKIIO LIOTO HEMAae, MOJOJI JIOAM PO3YapOBYIOTHCS B
HU3bKOE(EKTUBHIN TISJIBHOCTI PSAJOBUX YJIEHIB MApTii HA MICIIEBOMY PiBHI YU B
MOJIITUYHINA OpraHi3allii 1 HOBEpTaIOThCSA y TPOMAJICHKUI CEKTOp ado0 XK 11yTh y
KOMEPUINHY IiSUIbHICTD.

Tako 11e¥ TUIT )KUTTEBUX CTPATETii peanizoByIOTh BUXI/ILI 3 OpraHizaiii
€BPOIHTErPALIITHOTO YW JAUIUIOMAaTHYHOTO CHpsSMYBaHHA. Tak, 3aBAsKd
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YJIEHCTBY B opraHizaiisx «Monojaa naumiomaTis» 1 «EBpoKIIy0» MO0l JIFOAU
3a]lydaloThCcsi 10 OaraThoX 3axoliB y cdepl MIDKHApOJHHUX BIJHOCHH Ta
€BPOIHTErpALlIfHUX TPOLECIB, SKI BIAOYBalOThCA B Hallid KpaiHi Ta 3a ii
Mexamu. Yepe3d A0CTyn 10 MDKHApOJHOTO CEpPEIOBHUINA MOJOIb 3 LHX
oprasizaiiii Mae 3Mory iH(GOpPMYBaTH MIKHAPOJHY CHUIBHOTY MPO CUTYaLilO B
VYkpaiHi, 0co0JMBO y CBITJI1 ocTaHHIX moAiil. Lle ¢popMmye monaITHUHY MO3UIIIO
MOJIOJIUX JTIOJICH, a TAKOXK JJa€ PO3YMIHHS JISTIBHOCTI B Ta BCIX MOJITHYHUX
npoueciB. Taka ASUIBHICTH crpusie (OPMYBAHHIO iXHBOI MOJITUYHOI Kap’ €pw,
HaBITh SIK TOJITHYHUX JIA4iB €BPOINEHChKOro piBHA. YacTo BUXIAI 3 TaKkUX
oprasizaiiii MpoXoAsTh CTaAXKYBaHHS B MDKHAPOJHMX OpraHizallisiX Ta CTalOThb
MOJIITUYHUMU €KCIIepTaMHU 3 MUTaHb YKPATHCHKOT MOJITUKH 1 )KUTTA B YKpaiHi 3a
KopaoHoM. «llo0ii 6 naucmonadi 2013 p. 6 Vxpaini i nouamox Mmoeo
odocniodicenns 6 Himeuuuni cunvbHO 6NAUHYAU HA MO NOMIMUYHY no3uyio. A
cmana Chi@3aCHOBHUKOM — AlbMEPHAMUBHO20 VKPAIHCbKO20 NOCOALCMEA 8
bBepnini, 3adauero sxkoeo Oyno  ingopmyeanHns Himeyvbkoi npecu ma
2pomadcbkocmi npo noodii 8 Ykpaiui, 1 6y1a cnisopeanizamopom 0emMoHCcmpayitl
ma eucmasox 6 Himeuuuni npomu pociticoxkoi oxynayii. A i cb0200Hi Oepy
aKmueHy ywacms 6 IHiyiamueHiu 2pyni ykpainyie 6 bepnini. A Ooymaro, wo
npakmuxa 6 bynoecmaszi cmana Hacaiokom dce c@hopmosaroi nozuyii,
Hacamnepeod noaimuyrnoiy (Onexcanopa, 27 p.).

BkazaHuil TN KUTTEBUX CTpaATEriil Jomomarae MOJIOAUM JIOISM BUNTH
Ha apeHy MOJITUYHOro KUTTA. Creuudika SK rpoMajChbKUX, TaK 1 MOJITUYHUX
oprasizaiiii Mae JAOOPOBUIBHMI BEKTOp, BOAHOYAC JAa€ AOCTYyH A0 MPSAMOIO
BIUIMBY Ha CYCIHLUIbCTBO. MoJjoai oM, AKI MiJ 9ac rPoOMaAChKOi JTisJIBHOCTI,
peani3oByrO4YM MOJil, 3aX0/M, CIPSMOBaHI Ha 3MIHM B CYCIUIBCTBI, 3HAIOTh
MEXaHI3MU 1 NUISIXM BTUICHHS Ta JIOOIIOBAHHS CBOIX 3aJlyMiB, JIETKO MOXYTb
MPOJOBXKHUTH CBOIO JISUIBHICTH Y BIATBOPEHHI MOJITHYHOI Kap’€pu SK Ha
YKpaTtHChKOMY, TaK 1 Ha MDKHApOAHOMY PiBHI.

BUCHOBKU

Ha ¢dopmyBaHHS JXKUTTEBUX CTpATerii KOJMIIHIX WICHIB MOJIOIDKHUX
IpOMAJICBKUX OpraHizailiii BIUIMBAaIOTh KOMYHIKalliiHI Tpouecu B MexXax
oprasizailii, BIATBOpIOBaHI I[IHHOCTI, JOBiIpa, MOXJIMBICTH OTpPUMaHHA Ta
HaJlaHHsS JIOTIOMOTH, JIOCBi, OTpUMaHWM B oOpraHizaimii, a TakoX cdepa
TISTTBHOCTI B Opraizaiiii. 3a JOMOMOIrOI0 HaIloi METOJAMKA HaM BAAIOCS
MPOCIIIKYBATH TEHCHIIIIO 0A0 chepu peatizallii coliagbHOro Kamitany. Tak,
KOJMIIHI WICHH MOJOADKHUX OpraHizalii, sKi BiITBOPIOIOTh OI13HECOBO
OpPIEHTOBAaHUN Ta TOJITUYHO OPIEHTOBAHMM THUMNM JKUTTEBUX CTpaTerii,
peani3oByIOTh COLIAJIbHUM KamiTal B HAINpPSMKY JOCSITHEHHsS ocoOucTHX Ojar,
TOA1 SIK B TPOMAJCHKO OpPIEHTOBAHOMY Ta PEJITIHO OpPIEHTOBAHOMY THIAX
KUTTEBUX CTPATErid KamiTal CKEPOBYETHCS ISl TOCATHEHHS CYCHUIbHUX OJiar.
Bunumi pesynbratu peanizailii COLIaJbHOTO KamiTaly 3 METOI0 CIPHUSHHS
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PO3BUTKY T'POMAJSHCHKOIO CYCHUIbCTBA HAMOUIBIIE TMPOCTEXKYIOTHCS Y
peNiriiHo, TpPOMaJChKO Ta OI3HECOBO OpPIEHTOBAHMM THUIAM JKUTTEBUX
cTpareriii. Ha 1ie BIuiMBaoTh IHHOCTI, K1 C(OOPMYBAJIMChH Y BIAMOBIIHUX THUIIAX
MOJIOADKHUX TPOMAAChKUX oOprasizauiid. HartomicTe Momoai momau, sKi
(GOopMyIOTh MONITUYHO OPIEHTOBAHUM THUM >KUTTEBUX CTpaTEriil, Xxoda 1 MaroTh
JOCTYIl 10 MOJITHYHHUX MPOIECIB Ta MOJITUYHOI €JIITH, HE MaroTh peaTbHUX
BaXKEIB 3MIHIOBATH 3aKOHOJAaBYYy ©0a3y 1 TakuM YHWHOM BIUIMBaTH Ha
(dbopMyBaHHS TPOMAITHCHKOTO CYCIIbCTBA.

PesynpTaT gochmipkeHHS MOXKYTb OyTH BHUKOPUCTaHI [UIsl aHaNI3y
(GbopMyBaHHS MEXaHI3MIB COLIIAIIBHOTO KaIliTajay MOJIO1 B Mpolieci MoOyI0BH SIK
IPOMAJITHCBKOIO ~ CYCHUIBCTBA, TaK 1 OCOOUCTOro J00poOyTy YJIEHIB
MOJIOAKHUX OpraHizallii.
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Dominika Izdebska-Dlugosz

CZY NAPRAWDE TAK BARDZO SIE ROZNIMY? STUDENCI
POLSCY I UKRAINSCY O SOBIE NAWZAJEM —
KOMUNIKAT Z BADAN

W artykule przedstawia sie badania wykonane na grupie studentow ukrainskich i
polskich, studiujqcych w Rzeszowie. Celem badania bylo porownanie tego, co wiedzq i sqdzq
nawzajem o sobie respondenci. Czy wskazq na wiecej roznic, czy tez podobienstw? Na jakich
watkach skoncentrujq sie w swych wypowiedziach? Badani odpowiadali na jedno tylko
pytanie otwarte o Zycie, szansy i zagrozenia dla studentow w Polsce i na Ukrainie. Z
wypowiedzi wylonitl sie¢ obraz mtodych ludzi zaniepokojonych swq przysziosciq: Polakow
spodziewajqcych sie tego, iz by¢ moze bedq zmuszeni do emigracji zarobkowej i Ukraincow,
ktorych sytuacja w kraju ojczystym juz zmusita do wyjazdu na studia.

Kluczowe stowa: studenci polscy, studenci ukrainscy, studia, praca, badanie
eksploracyjne

In the article, research conducted on a group of Polish and Ukrainian students studying
in Rzeszow was presented. The aim of the comparative study was to collate the data on what
the students know and think about each other. Will they indicate more differences or
similarities? On what points will they focus in their answers? The respondents answered to
one open-ended question regarding life chances, the life itself and dangers for students in
Poland and Ukraine. The answers revealed the picture of young people concerned for their
future: Poles afraid of the fact that they might be forced to leave the country for economic
reasons and Ukrainians, whose situation in their country has already pushed them to go
abroad for studies.

Keywords: Polish students, Ukrainian students, studies, job, exploratory research

W dobie globalizacji §wiat staje si¢ coraz bardziej wspotzalezny. Zjawiska,
ktore wydarzaja si¢ w odlegtych krajach maja realny wplyw na nasze Zycie.
Jednym z przykladow globalizacji jest umiedzynarodowienie studidow. Studia
staja si¢ globalne: mozna wyjezdza¢ na studia na odlegte kontynenty, mozna
studiowa¢ w innych krajach w ramach programu Erasmus. Polska staje si¢
jednym z panstw, do ktérego chetnie przyjezdzaja studenci ze Wschodu. Na
Podkarpaciu takze widzimy obecnie studentow o réznych kolorach skory,
wladajacych roznymi jezykami, przedstawicieli wielu odmiennych kultur 1
cywilizacji.

W ostatnich latach ze wzgledu na wiele czynnikow: konflikt polityczny w
Donbasie, postepujaca globalizacje, ch¢¢ zwigkszania swoich szans zyciowych,
niech¢¢ do rodzimego sytemu edukacji studenci z Ukrainy zwigkszaja swoja
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obecnos¢ w Polsce 1 na Podkarpaciu. Najwigksza grupe studentow
obcokrajowcoOw w Polsce stanowia miodzi ludzie z Ukrainy — w roku
akademickim 2012/2013 byto ich prawie 10 tys., co oznacza, iz niemal co trzeci
student cudzoziemiec byt przybyszem z Ukrainy (Izdebska-Diugosz, 2015,
s. 272). Wraz z kolejnymi latami odsetek ukrainskich studentow w liczbie
wszystkich studiujacych w Polsce cudzoziemcéw wzrdst az do 50% ( Diugosz,
2015, s. 148).

Na Podkarpaciu takze studiuje obecnie wiele mtodych oséb zza wschodniej
granicy. W roku 2014 najwigcej ukrainskich studentdéw w tym regionie uczylo
si¢ w rzeszowskich szkolach wyzszych: w Wyzszej Szkole Informatyki i
Zarzadzania — 1500 osob, na Uniwersytecie Rzeszowskim — 99, na Politechnice
Rzeszowskiej — 65 (Dtugosz, 2015, s. 150). Z jednej strony jest to niewatpliwie
zjawisko pozytywne, gdyz naptyw studentow z Ukrainy moze wptyna¢ dodatnio
na wzrost liczby studentow na podkarpackich uczelniach, co jest istotne w
warunkach nizu demograficznego 1 w obliczu wyjazdéw naszych maturzystow
na studia do innych regiondw. Poza tym studenci zagraniczni wydaja $rodki
finansowe w regionie, z czego region czerpie dochody. By¢ moze czes¢
mtodych Ukraincéw pozostanie po studiach w naszym kraju na state. Z drugie;j
strony, moze pojawiac¢ si¢ problem zwiazany z integracja studentéw ukrainskich
z polskim spoleczenstwem czy tez raczej z polskimi rowiesnikami
(Kawczynska-Bytrym (red), 2014). Jest to istotny problem, bo zycie wylacznie
wsrdd swoich rodakow, izolacja, brak kontaktow z Polakami utrudnia integracje.

Ale zapoczatkowa¢ nawiazywanie wzajemnych relacji, przetamywacé
bariery potrzebna jest wiedza, co studenci wiedza o sobie nawzajem, jakie sa
schematy poznawcze czy tez siatki percepcyjne, ktorymi postuguja sie¢ w
codziennych kontaktach. Pojawia sig tez kwestia kontaktu migdzykulturowego
studentow ze Wschodu z Polakami, ktory zostat juz opisany w literaturze
przedmiotu (Mucha, 2005, s. 103-128), podobnie jak wzajemny stosunek
Polakéw 1 Ukraincéw (Babinski, 1997; Debicki, Makaro (red.), 2015).

W Wyzszej Szkole Informatyki i Zarzadzania, w ktorej obserwowaé
mozemy zjawisko ,ukrainizacji” (zob. Izdebska-Diugosz, 2015a, s. 272),
studenci z Ukrainy na I roku studiow przyznaja, iz nie maja kontaktu z
Polakami. Ich grupy ¢wiczeniowe 1 wyktadowe sktadaja si¢ niemal wylacznie z
rodakéw. Dodatkowo mieszkaja ont w domach studenckich rowniez wylacznie
w $rodowisku ukrainskim. Odizolowanie ich od Polakow utrudnia im takze
akwizycj¢ polszczyzny, poznawanie polskich tradycji, obyczajow, realiow zycia
codziennego 1 ,,polskiego domu”.

Studenci z Ukrainy chcieliby si¢ z polskimi kolegami spotykaé 1
integrowa¢ — wynika to z wielu moich rozmow przeprowadzonych z nimi.
Narzekaja oni na ten stan rzeczy, majac $wiadomos¢, ze S$cislejsze kontakty
pomoglyby im w aklimatyzacji w Polsce 1 na uczelni. Wiadomo bowiem, iz:
,bezposrednie kontakty zmniejszaja dystans [...]. Dzieje si¢ tak jednak tylko
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wowczas, gdy kontakty te prowadza do uzupeiienia luk we wiedzy lub do
nawiagzania rzeczywistych relacji znajomos$ci czy przyjazni. W przeciwnym
przypadku dystans rosnie” (Fomina 1 in., 2013, s. 9).

Na wyzszych latach studiow wzajemne kontakty mtodziezy polskiej 1
ukrainskiej wydaja si¢ zaciesnia¢. Ukraincy czgsto rezygnuja z mieszkania w
akademiku 1 zaczynaja samodzielnie wynajmowa¢ mieszkania w centrum
Rzeszowa, niejednokrotnie majac za wspotmieszkancow takze Polakow. Ta
cze$¢ mtodziezy szybko opanowuje jezyk polski na wszystkich poziomach i
radzi sobie lepiej w nauce w szkole wyzszej. Ci, ktorzy si¢ izoluja §wiadomie
lub przymusowo, wykazuja zdecydowanie mniejsze postepy tak w nauce j¢zyka,
jak 1 w ksztalceniu merytorycznym. Ukraincy z wyzszych lat studiow biora
takze bardziej aktywny udzial w zyciu uczelni, realizujac wespét z kolegami z
Polski rozne projekty.

Co si¢ za$ tyczy polskiej mtodziezy, ich kontakty z ukrainskimi kolegami
sa jeszcze bardziej ograniczone 1 powierzchowne.

Jako wieloletniej lektorce jezyka polskiego jako obcego dla Ukraincow w
Wyzszej Szkole Informatyki i1 Zarzadzania w Rzeszowie oraz prowadzacej
zajgcia ze studentami Polonistyki Uniwersytetu Rzeszowskiego, interesujace
wydalo mi si¢ zbadanie, co wzajemnie o sobie wiedza 1 sadza polscy oraz
ukrainscy studenci studiujacy w naszym kraju.

Celem artykutu jest proba przedstawienia wiedzy studentow polskich na
temat Ukrainy 1 ukrainskich studentow oraz studentoéw ukrainskich o Polsce 1
polskich kolegach z uwzglednieniem ich warunkéw zyciowych, problemow,
szans. Zebrany materiat zostat porOwnany, z czego wynika¢ ma, czy wiedza jaka
studenci maja o sobie jest zgodna ze stanem rzeczy. Wyniki badan moga takze
swiadczy¢ o tych schematach poznawczych, ktére moga sta¢ na przeszkodzie
we wzajemnym poznaniu.

I. METODOLOGIA BADAN
Badania miaty charakter eksploracyjny (Babbie, 2003). Metode te stosuje
si¢ w przypadku, kiedy problem nie jest dobrze znany. Rezultaty niniejszych
analiz nalezy zatem traktowac jako wstepne rozpoznanie problemu. Badanie
moze stanowi¢ wstgp do badan o szerszym zasiggu. Zadalam studentom
nastgpujace pytanie otwarte: Jak dzi§ zyja polscy studenci w Polsce 1 studenci
ukrainscy na Ukrainie? Z czym si¢ borykaja, jakie maja szanse, jakie
zagrozenia? Pytanie sformutowane zostato na tyle ogolnie, aby badani sami
zasygnalizowali w swych wypowiedziach najbardziej istotng 1 wazka tematyke.
W badaniu wzigty udziat dwie grupy respondentow:
1. Ukrainscy studenci I roku (réznych kierunkéw) z Wyzszej Szkoty
Informatyki 1 Zarzadzania w Rzeszowie, w liczbie 25 osob.
2. Polscy studenci ostatniego V roku Polonistyki Uniwersytetu
Rzeszowskiego, w liczbie 15 osob.
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1. 1. CHARAKTERYSTYKA BADANYCH GRUP

Grupa badanych Ukraincow to osoby w przedziale wiekowym 17-24 lat
(przewaga siedemnastolatkow 1 dziewigtnastolatkow). W wigkszosci jest to ich
pierwszy dtuzszy pobyt w Polsce, jedynie dwie osoby przebywaly tu wcze$niej
(pobyt trwajacy: 3 lata i 2 lata). Zaden ze studentdéw nie mieszkat takze nigdy
dluzej w zadnym innym kraju UE. Jedynie trzy osoby maja w rodzinie kogos,
kto na stale mieszka w Polsce. Zrodtem poznawania Polski przed przyjazdem
byly odbywane wycieczki, TV, Internet, rodzina. Studenci ci znaja jezyk polski
na poziomie B1 ($redni ogodlny), moga wigc bez przeszkod komunikowac sig z
Polakami. Przed przyjazdem do Polski tylko 10 oséb znato jaki$§ polskich
studentéw, uczacych si¢ w kraju. Obecnie (I semestr I roku studidéw) znajomo$¢
z polskimi studentami z uczelni potwierdza 12 badanych.

W przypadku wigc respondentéw z Ukrainy deklarowany jest kontakt ze
studentami polskimi, jednak jest on wlasciwie do$¢ powierzchowny 1 w
momencie badania takze krétkotrwaty.

Polscy respondenci to studenci Polonistyki Uniwersytetu Rzeszowskiego w
wieku 23 lat, a wigc starsi niz respondenci ukrainscy. Tylko jedna osoba sposrod
badanych byla kiedy$ na Ukrainie w celach turystycznych. Nikt z polskich
respondentdow nie przebywal nigdy w innym niz Ukraina kraju bytego Zwiazku
Radzieckiego. Nikt z badanych nie zna zadnego j¢zyka wschodniostowianskiego
(ukrainski, rosyjski, biatoruski). Zapytani, czy kiedykolwiek interesowali si¢
Ukraina, a je$li tak, to w jakim zakresie, badani odpowiedzieli, ze owszem, od
czasu wybuchu rewolucji na Majdanie (jedna osoba takze literatura ukrainska).
Polscy studenci nie znaja mtodych ludzi z Ukrainy, ktorzy studiuja na UR, nie
maja ani nie mieli z nimi zadnego kontaktu (ani w ramach zaj¢¢, ani w sensie
towarzyskim).

Kontakt polskich studentow z kolegami zza wschodniej granicy nalezy
wigc okresli¢ jako zerowy. Brak jakichkolwiek znajomos$ci z Ukraincami, brak
wiedzy o Ukrainie 1 tamtej cze$ci $wiata oraz zainteresowanie sytuacja
polityczna od czasu Majdanu (a wigc tresciami, ktére badani znaja wylacznie z
mediow) pozwala wysnu¢ wniosek, 1z grupa polskich respondentéw moze si¢ w
swoich opiniach kierowa¢ wytacznie tym, co dzigki mediom o Ukrainie tkwi w
kolektywnej §wiadomos$ci Polakow, a takze stereotypami.

I1. WYNIKI BADANIA
W wypowiedziach badanych pojawito si¢ kilka watkow, ktore
przyporzadkowano do nastepujacych grup:

1. Ogo6lna charakterystyka — wypowiedzi odnoszace si¢ do studentow
polskich 1 ukrainskich w ogodle, charakteryzujacych ich rézne cechy ogolne, nie
wynikajace z systemu edukacji w danym kraju, rynku pracy czy uwarunkowan
spoleczno-ekonomicznych.
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2. Studiowanie — wypowiedzi charakteryzujace zaré6wno dziatania
samych studiujacych, jak i system edukacyjny danego kraju.

3. Praca — wypowiedzi opisujace gtownie sytuacje na rynku pracy w
danym panstwie.

4. Sytuacja spoleczno-ekonomiczna (Polski/Ukrainy) — wypowiedzi
odnoszace si¢ do ogdlnej sytuacji politycznej, do warunkéw zycia w danym
panstwie, wynikajacym z uwarunkowan ustrojowych, dziatan rzadzacych,
sytuacji geopolityczne;.

Ponizsza tabela zbiera ilosciowo wszystkie uzyskane w badaniu watki.

Tabela 1. Zestawienie frekwencji poszczegoInych watkow

O polskich studentach/ | O ukrainskich studentach/
o Polsce o Ukrainie
Kategoria
Polacy Ukraincy Polacy Ukraincy
Kategoria 1. 13 59 12 56
Ogolna charakterystyka
Kategoria 2. 18 34 11 43
Studiowanie
Kategoria 3. 32 7 1 12
Praca
Kategoria 4. 6 18 20 14
Sytuacja spoleczno-ekonomiczna

Zrodlo: badania wlasne

Zestawienie powyzsze pozwala ustali¢, ktore z watkoOw poruszane byty
najczesciej, a wigc jakie tresci byly dla badanych najwazniejsze. Z racji
przewagi liczebnej grupy ukrainskich respondentow obserwujemy, iz podjgli oni
ogolnie wigce] watkow. Piszac o polskich studentach najczgs$cie; wypowiadali
si¢ oni na tematy zwiazane z og6lna charakterystyka mlodych Polakow oraz z
ich studiowaniem (to temat dla studentow I roku najwazniejszy). Najrzadzie]
podejmowali natomiast temat pracy Polakow.

W opisie swojej sytuacji miodzi Polacy najczesciej wypowiadali si¢ o
pracy (studenci ostatniego roku studidw sa w tym temacie najbardziej
zaangazowani, aktywnie planuja karierg, badaja rynek pracy), najrzadziej za$ o
sytuacji spoteczno-ekonomicznej w Polsce.

W  charakterystyce Ukrainy autorstwa studentow polskich dominuje
charakterystyka sytuacji spoleczno-ekonomicznej, czyli te watki, ktére polscy
respondenci znaja bezposrednio z mediow, a ktore zajmowaly wigkszo$¢




-51—
Youth in Central and Eastern Europe. Sociological Studies
2 (4) /2015
ISSN 2409-952X

Polakow, szczegodlnie w okresie wybuchu wydarzen na Majdanie. Na temat
og6lnych cech mtodych Ukraifncow oraz ich studiow opinii odnotowano mnie;j
wigcej tyle samo, natomiast o ich pracy nie wypowiadano si¢ niemal wecale,
poza jedna tylko skrétowa wypowiedzia.

Z kolei ukrainscy studenci, piszac o sobie 1 swojej ojczyznie najczescie]
wypowiadali si¢ w temacie ogdlnej charakterystyki srodowiska studenckiego, a
takze o studiowaniu jako tematach im najblizszych w tym okresie zycia. Mnie;]
wypowiedzi poswigcono problemom pracy zawodowej oraz sytuacji spoteczno-
ekonomicznej kraju, co w obliczu wojny, jaka obecnie toczy si¢ na Ukrainie
moze nieco dziwi¢ — mlodzi Ukraincy wyraznie dystansuja si¢ od wojennej
zawieruchy 1 staraja si¢ koncentrowac na sobie 1 swojej edukacji.

Podsumowujac zebrane dane liczbowe z frekwencji konkretnych watkow,
stwierdzi¢ nalezy, iz Polacy najcze$ciej] wypowiadali si¢ o pracy w Polsce, za$
Ukraincy o sobie (ogo6lna charakterystyka ukrainskich studentow) oraz o
studiowaniu na Ukrainie. Respondenci podj¢li wigec zagadnienia najbardziej ich
interesujace, najwazniejsze dla nich w momencie badania, aktualnie angazujace
ich zyciowa aktywnos¢.

2.1. CHARAKTERYSTYKA OGOLNA POLSKICH STUDENTOW

Ponizsza tabela zbiera wszystkie wypowiedzi obu grup respondentow,
ktore udzielono opisujac ogolne cechy studentéw polskich. W opisie samych
siebie u Polakow dominuje nastawienie krytyczne, za$ z gloséw Ukraincow
wylania si¢ obraz bardziej zréwnowazony — krytyka sasiaduje tutaj z
wypowiedziami pozytywnymi. Najwazniejsza cecha polskich studentow w ich
wlasnej opinii jest ich zwiazanie si¢ z zyciem wirtualnym, ktdre niesie ze soba
okreslone zagrozenia (3). Problem ten dostrzegaja takze u Polakéw milodzi
Ukraincy (2). Kolejny to naduzywanie alkoholu, obecno$¢ w zyciu studentow
narkotykdéw oraz dopalaczy (2), mocniej akcentowany przez Ukraincéw (6),
ktorzy wskazuja na pewna takze réznice kulturowa: uzywki w rekach kobiet (3).
Takiego wyroznienia nie czynig Polacy.

Ukraifcy przyznaja si¢ do stabej znajomosci polskich studentéw (7), a swe
podawane informacje wywodza gltdéwnie obserwacji wizualnej: tym, co rzuca im
si¢ w oczy jest nadwaga u mlodych Polakéw (9), ktora wiaza Ukraincy z niska
aktywnoS$cia ruchowa, takze dzieci (2).

W autoportrecie Polakéw dominuje obraz miodych ludzi, pragnacych dobr
materialnych, ktérzy pomimo inteligencji 1 otwarto$ci tkwia w pewnego rodzaju
marazmie: czas spedzaja na imprezowaniu 1 surfowaniu po sieci, nie maja
wyraznych celdéw zyciowych ani energii do ich urzeczywistnienia. Chcieliby
mie¢ wszystko (w sensie raczej materialnym), ale nie wiedza jak to zdoby¢, nie
walcza o nic. To rysunek wrecz depresyjny, w ktérym dominanta jest trwanie w
bezruchu 1 apatii, w swoistym letargu.




-5
Youth in Central and Eastern Europe. Sociological Studies
2 (4) /2015
ISSN 2409-952X

Tabela 2. O polskich studentach — kategoria 1. Ogolna charakterystyka

O polskich studentach
Kategoria 1. Ogolna charakterystyka

Opinia Polakow (13)

Opinia Ukraincow (59)

nie umieja zy¢ bez Internetu, traca przez to
czas 1 szans¢ na kontakty miedzyludzkie,

mato odpowiedzialni (2), uzywaja alkoholu,
narkotykow, dopalaczy, imprezuja (2), media
maja na nich duzy wplyw (1), sa wycofani,
bez pewnosci siebie, nie umieja si¢ sprzedac
(1), brak celow zyciowych (1), sa otwarci,
inteligentni (1), sa impulsywni, niecierpliwi,
chca wszystkiego od razu, mato wytrwali (1),

upubliczniaja swoje zycie prywatne (3), sa

nie uprawiajq sportu, przez co maja nadwage
(9), nie wiem o nich nic, nie mam kontaktu
(7), zyja lepiej niz na Ukrainie (6),
zagrozenie to palenie, alkohol, narkotyki (6),
kobiety imprezuja, pala 1 pija (3), dzieci
siedza przed komputerem, nie uprawiaja
sportu (2), sa zamknigci w sobie, malo
kontaktowi (2), duzo czasu spgdzaja w
Internecie, na portalach spotecznosciowych
(2), pya za duzo alkoholu (2), nie maja

kompleksoOw, nie martwia si¢, co inni
powiedza (2), sa otwarci, ,,bez masek” (2),
sa zbyt dobrzy 1 mili (2), nie maja duzych
probleméw (2), sa kulturalni (1), sa
przedsigbiorczy, zakladaja firmy (1), sa
weseli, pozytywni (1), eksperymentuja, nie
boja si¢ (1), duzo imprezuja, malo si¢ ucza
(1), nie chca pracowac dla kraju, tylko dla
siebie (1), nie mysla o swojej przyszlosci
(1), wiedza, ze przysztos¢ bedzie dobra (1),
nie doceniaja tego co maja (1), powinni

teraz wyznaje si¢ inne wartosci niz kiedys:
pieniadze, ubranie, gadzety (1).

wzig¢ odpowiedzialnos¢ za kraj (1),
milodziez jest taka sama na calym Swiecie
(1.

Zrodio: badania wlasne

W  portrecie polskich studentow, wylaniajacym si¢ z wypowiedzi
Ukraincow obok cech imprezowiczoéw, zamknigtych w §wiecie uzywek 1 portali
spolecznosciowych, znalez¢ mozna takze takie, ktoére wyptywaja z rdznic
kulturowych. Ot6z, postrzegaja oni nas jako ludzi pozbawionych kompleksow,
otwartych na inno$¢, bezposrednio manifestujacych swoje emocje, wesotych,
dobrych 1 pozytywnych. Ale takze, co wynika juz z odmiennej sytuacji
politycznej w naszych krajach: niedoceniajacych tego, co mamy, spokojnych o
jutro, beztroskich.
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2.2. CHARAKTERYSTYKA OGOLNA UKRAINSKICH STUDENTOW

Polacy charakteryzowali niemal tak samo czgsto siebie, jak 1 Ukraincow,
natomiast ci drudzy poswigcili opisowi swojej grupy spolecznej zdecydowanie
wigce] watkow 1 opinii — zbiera je wszystkie tabela 3.

Charakteryzujac mtodych Ukraincow Polacy, w warunkach braku
znajomos$ci z nimi (5), zwracali gtéwnie uwage na to, iz mtodziez z r6znych
krajow jest podobna do siebie (1), ma podobne zainteresowania (1), wykazuje
podobienstwo wynikajace z przynalezno$ci do tej samej kategorii spotecznej (1).
Pojawity si¢ opinie, ze roznice wynika¢ moga z domowej sytuacji materialne;j
(1) oraz z r6znego miejsca zamieszkania na Ukrainie (1). Polacy wiedza wigc, iz
na Ukrainie wschodniej 1 zachodniej panuja odmienne warunki spoteczno-
ekonomiczne. W polskiej narracji medialnej o Ukrainie wielokrotnie
podkreslano fakt glebokiego podziatu kraju 1 stad badani posiadaja zapewne te
wiedze.

Kreslac swoj autoportret Ukraincy wykorzystali po pierwsze plaszczyzne
poroéwnania z Polakami: sa podobni do mtodych ludzi z Polski (6), tylko troche
r6znig si¢ (1), bardzo rdéznia si¢ (1). Przyjeta plaszczyzna porownawcza ujawnia
si¢ w stopniowaniu danych cech, ktore wystepuja u Ukraincdédw silniej niz u
Polakow: sa bardziej wysportowani (4), bardziej szanuja starszych (2), bardzie]
samodzielni 1 niezalezni (1), zyja weselej (1) oraz cech, ktére wystgpuja w
mniejszym nasileniu niz u kolegow z Polski: mniej pala 1 pija (1). Explicite
mowi si¢ takze, ze lubia si¢ porownywac do miodziezy europejskiej (1).

Ukraincy charakteryzuja samych siebie podobnie jak Polacy pod wzgledem
zyciowe] bierno$ci, zatopienia w rozrywkach, braku celow zyciowych. Buduja
ten obraz nast¢pujace cechy: uzywaja tytoniu, alkoholu i narkotykéw (8), sa zle
zorganizowani (4) 1 spoznialscy (1), mimo wielu probleméw (2), zyja beztrosko
(2) 1 wesoto (1); sa biedni (1) 1 rozczarowani wszystkim (1), niemys$lacy o
wlasnej przysziosci (1), wszystko otrzymuja od rodzicow (2), a mimo to maja o
sobie wysokie mniemanie (1). Ich zyciowa bezczynno$¢, trwanie w bezwtladzie
przejawia si¢ takze w braku zainteresowania losami panstwa (2) (1), w
nieznajomosci jezyka ojczystego 1 jezykow obcych (1), w niskim czytelnictwie
(1), braku zainteresowan (1). Wprost méwi si¢ o tym, iz zagrozeniem dla
mtodych jest bierno$¢ (1): Zagrozenie to strac¢ sie niewolnikiem wiasnego
lenistwa i Zy¢ jak warzywo, ktore niczego nie chce i nic nie robi (respondent
UALI).
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Tabela 3. O ukrainskich studentach —

kategoria 1. Ogo6lna charakterystyka

O ukrainskich studentach
Kategoria 1. Ogolna charakterystyka

Opinia Polakow (12)

Opinia Ukraincow (56)

nic o nich nie wiem (5), mam tylko
wyobrazenia (1), wszyscy miodzi ludzie sa
podobni, r6zni ich tylko sytuacja materialna
(1), zalezy, z ktorej czgsci Ukrainy pochodzi
(1), zalezy, jaka ma sytuacje materialng w
domu (1), mlodziez ukrainska tak jak polska
interesuje si¢ nauka, przyszla praca 1
Internetem (1), na pewno interesuja si¢

papierosy, alkohol 1 narkotyki jest
problemem jak u Polakéw (8), maja te same
problemy co Polacy (6), wszystko robia na
ostatnia  chwile (4), sa  bardziej
wysportowani (4), zyja beztrosko, lekko (2),
maja duzo problemoéw (2), nie sa patriotami
(2), bardziej szanuja starszych (2), szybko
znajduja swoje zainteresowania (2), rodzice

sytuacja  polityczna na  Ukrainie 1
zastanawiaja si¢, czy wyjechaé, czy zostac
(1), mlodziez ukrainska 1 polska sa podobne:
pele zycia, zapatu, checi (1).

daja im wszystko (2), bardzo si¢ réznia od
Polakow (1), mniej pala 1 pija (1), zyja
weselej (1), sa silni, bo urodzili si¢ w takim
kraju (1), umieja oszczgdza¢ (1), sa biedni
(1), spdzniaja si¢ (1), sa rozczarowani
wszystkim (1), miodziez nie interesuje si¢
panstwem (1), by¢ biernym 1 nic nie robi¢ to
zagrozenie dla mlodych (1), tylko trochg si¢
roznig od Polakow (1), bardziej samodzielni,
niezalezni (1), duzo patriotow jest wsrod
miodych (1), niektéorzy nie znaja jezyka
ojczystego ani jezykow obcych (1), nie
czytaja ksiazek (1), nie maja zainteresowan
(1), maja o sobie wysokie mniemanie (1),
nie mysla o przysziosci (1), chca by¢ jak
milodziez europejska, porownuja si¢ (1), sa
ambitni, maja wiele pomystow, ale nie moga
ich realizowa¢ (1), nie maja srodkdw na
realizacj¢ planéw, pomystow (1), mlodziez
nie ma szansy na rozwoj (1).

Zrodlo: badanie wlasne

Z drugiej jednak strony pojawia si¢ w odpowiedziach wiele cech, ktoére
wskazuja na istnienie realnych barier prowadzacych do immobilizmu miodziezy
ukrainskiej, ktora przejawia chec i energi¢ do ich pokonania. Mowi si¢ bowiem,
1Z maja oni wiele problemow (2), ale szybko znajduja swoje zainteresowania
(2), sa biedni (1), ale umieja oszczedza¢ (1). Wsrod mlodych jest wielu
patriotow (1); z trudnych warunkéw, w ktorych dorastali czerpia oni dzi$ site
(1), a takze samodzielno$¢ 1 niezaleznos$¢ (1). Przyczyna bierno$ci, niemoznosci
samorealizacji tkwi w sytuacji panstwa, nie w samych miodych ludziach, ktorzy
sq ambitni 1 petni pomystow, ale nie maja szans na ich realizacje (1), (1), na
rozwo6] (1): Inna rzecz to ambicja ukrainskiej mtodziezy. Naprawde sq bardzo
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ambitni, majq w glowie duzo nowych i Swiezych pomystow. Ale nie udaje im sie
tych pomystow zrealizowaé, bo po prostu nie majq mozliwosci! Studenci nie
majq pieniedzy dla realizacji nowych idei i nie majq skqd tych pieniedzy wzigc.
Rzqd w tym nie pomaga [...] dlatego ja podjelam taka decyzje i wyjechatam do
Polski (respondent UA2).

Polacy charakteryzujac samych siebie oraz ukrainskich kolegow oparli sig

w wigkszo$ci na cechach mentalnych, miodzi Ukraincy za§ na sprawstwie
zewngetrznym — uzaleznienie dzialania mlodziezy od warunkow geopolitycznych
kraju, w ktorym zyja. Prowadzi to do konkluzji, iz mtodzi Polacy nie tacza
najogolniejszych cech swoich z sytuacja spoteczno-polityczna Polski, ktéra nie
zajmuje waznego miejsca w ich rozwazaniach. Odwrotnie czyni ukrainska
mtodziez — swa autocharakterystyke, a takze czeSciowy wizerunek kolegdéw z
Polski wyraznie uzaleznia od czynnikow zewngtrznych.
Ze wzgledu na trudna sytuacje wspotczesnej Ukrainy, jej mtodzi mieszkancy sa
swiadomi wptywu ogdlnej sytuacji w kraju na zycie mtodych; w obliczu dobre;j
sytuacji w Polsce, polscy studenci takiego wptywu w swych wypowiedziach w
zasadzie nie uwzgle¢dniaja.

Polacy wskazywali takze czg$ciej na podobienstwa pomiedzy mtodzieza
znad Wisly oraz z Ukrainy, za$ nasi wschodni sasiedzi — cze$ciej akcentowali
r6znice. Wniosek nie jest nowy: ,,Przekonanie Polakéw o podobienstwie obu
narodow jest powszechniejsze wsrod miodych ludzi niz wsrdd ludzi starszych,
na Ukrainie za$§ zalezno$¢ tych opinii od wieku jest odwrotna — to starsi czgsciej
widza podobienstwa niz mtodzi” (Fomina 1 in., 2013, s. 9).

2.3. STUDIA POLAKOW

Kolejna ptaszczyzna tematyczna, ktora ujawnita si¢ w wypowiedziach
dotyczy studiowania w Polsce. Badani polscy studenci ostatniego roku
przejawili dla tego zagadnienia mniejsze =zainteresowanie niz studenci
ukrainscy, ktorzy dopiero studia rozpoczeli 1 na tym obecnie skupia si¢ ich
Zyciowa energia.

W opiniach Polakow o studiach w naszym kraju dominuje tematyka
duzych szans na rozwdéj dla mlodych: tatwy dostgp do studidéw wyzszych (2),
szeroki dostgp do wiedzy 1 informacji (1), duze szanse dla Polakow (1), szanse
na wybor kazdego zawodu i specjalizacji (1), mozliwo$¢ korzystania ze
stypendidow oraz wyjazdow zagranicznych (1). Zdarzaja sig¢ takze glosy
krytyczne zwigzane nie tyle z samym systemem edukacji, co raczej mozliwo$cia
podjecia po studiach pracy zarobkowej. Mowi si¢ w tym kontekscie o tym, iz
wyzsze studia nie zapewniaja zatrudnienia, nie ulatwiaja znalezienia pracy,
dlatego tez coraz mniej oséb je podejmuje (2), tytut magistra to nic
wyjatkowego (1).
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Tabela 4. O polskich studentach — kategoria 2. Studiowanie

O polskich studentach
Kategoria 2. Studiowanie

Opinia Polakow (18)

Opinia Ukraincow (34)

coraz mniej 0osoéb podejmuje studia wyzsze,
bo to nic nie daje (2), fatwy dostep do
studiow wyzszych (2), szeroki dostgp do
wiedzy, informacji (1), studia tylko dla
niewielu sa spelnieniem marzen, zdobyciem
wiedzy 1 zawodu (1), tytul magistra to nic
wyjatkowego (1), studenci ucza si¢ 1 staraja
tylko na I roku, potem lekcewaza studia, nie
chodza, a 1 tak wszystko zaliczaja (1), szansa
dla studentow to samoksztalcenie (1),
stypendia 1 wyjazdy za granicg jako szansa
(1), obecnie sa duze szanse dla mlodych:

mozna by¢ kim si¢ chce, rozwijac
zainteresowania, uczy¢ si¢ (1), polska
mlodziez ma wigksze szanse (1), brak

dofinansowania z uczelni (xero, zywnosc,

szanse na wyjazdy 1 sukces naukowy na
studiach (7), sa stypendia (4), wysoki
poziom edukacji, dobre wyksztalcenie (3),
fatwiejsze studia niz na Ukrainie (3), jest
duzo mozliwosci, ktorych nie wykorzystuja
(np. rozne projekty) (3), rodzice daja im
pieniadze na studia (2), duzo mozliwos$ci na
studiach (2), r6znia si¢ wiekiem, gdy ida na
studia (1), szanse na sukces juz na studiach
(1), nie musza szuka¢ pienigdzy, bo maja
stypendia (1), moga korzysta¢ z programow
migdzynarodowych zwiazanych z UE (1),
nie sa stabi w nauce (1), wielu studentéw
pracuje (1), moga mie¢ europejski dyplom
(1), na studiach jest wiecej praktyki (1), ida
na studia jako bardziej dojrzali ludzie 1 maja

dojazdy) (1), studenci  choruja =z
przemegczenia (1), duzo niepotrzebnych
przedmiotow (1), wykladowcy nie szanuja
studentow 1 stresuja ich (1), przez studia
czuj¢ si¢ gorzej, mam depresje (1), zajgcia
przez caly dzien, brak czasu nawet na positek
().

Zrodlo: badanie wlasne

bardziej sprecyzowane plany (1), sa aktywni,
zaangazowani w studia (1).

To zjawisko dewaluacji dyplomdw, inflacji wyksztatcenia, opisane jest w
ankietach nastepujaco: Osobiscie nie widze perspektyw po tych studiach.
Zapewne bede zajmowala takie stanowisko, jakie ludzie zajmujq bez potrzeby
ksztalcenia (respondent PL1); Czesto osoby bez wyzszego wyksztalcenia majq
lepsze perspektywy niz ludzie wyksztalceni (respondent PL2).

Studia nie zaspokajaja takze potrzeb mtodziezy: tylko dla nielicznych sa
spelnieniem marzen, zdobyciem wiedzy 1 zawodu (1). Pojawiaja si¢ takze
jednostkowe glosy krytyczne, zwiazane ze stosunkiem wyktadowcow do
studentéw (1), trudno$ciami finansowymi studentow (1), treSciami nauczania
(1), organizacja czasu zaje¢ (1).

Ukraincy akcentuja wielo$¢ szans na rozw¢j dla polskich studentow:
wyjazdy zagraniczne (7), stypendia (4), wiele mozliwos$ci (2), szanse na sukces
juz na studiach (1), programy unijne (1), ,,europejski” dyplom (1). Nalezy si¢
spodziewac, iz uwypuklaja oni te wlasnie mozliwosci w kontrascie z Ukraina,
ktora nie oferuje tak duzo perspektyw rozwoju dla swoich studentow.




-57—
Youth in Central and Eastern Europe. Sociological Studies
2 (4) /2015
ISSN 2409-952X

Respondenci pisza: Mysle, ze studentom polskim uczy¢ sie jest latwiej, dlatego,
ze oni majq wiecej mozliwosci i szanse na sukces jeszcze podczas studiow.
Zapewniona tez dla nich jest praca po zakonczeniu studiow. Oni Zyjqg w
cywilizowanym Swiecie i bedq miec¢ europejski dyplom. Majq tez mozliwosé
podrozowac, co jest bardzo dobre dla realizacji roznych projektow (respondent
UA?2); Polska mlodziez ma duzo mozliwosci, z ktérych nie korzysta. Zyjac w UE
mlodziez moze studiowac¢ w jakimkolwiek kraju z UE (...). Jeszcze mysle, ze w
Polsce jest duzo mlodziezy, ktora nawet nie wie, jak w ich kraju dobrze: niski
poziom bezrobocia, deflacja waluty, wysoki poziom medycyny — to wszystko jest
obecnie w malej ilosci krajow. Mlodziez ma zrozumied, Ze to od niej zalezy, czy
za 20 lat Polska bedzie na takim samym poziomie, czy nie (respondent UA3).

Ukrainscy badani zwracaja wigc takze uwage na to, iz Polacy nie
wykorzystuja wszystkich mozliwosci, oferowanych im przez system edukacji
wyzsze] w Polsce (3). Klada takze nacisk na fatwiejsza sytuacje materialng ich
polskich kolegow, twierdzac, iz studia finansuja im rodzice (2), pieniadze
pochodza takze ze stypendidw (1) lub z pracy wlasnej studenta (1). Polskich
studentéw jako dojrzalszych od ukraifnskich w momencie ich rozpoczynania
(Polacy maja 18-19 lat, Ukraincy 16-17 lat) oceniaja jako tych, ktorzy sa
aktywni na studiach 1 zaangazowani w nie (1) oraz posiadaja sprecyzowane
plany na przysztos¢ (1).

Z niniejszych watkéw wytania si¢ pozytywny obraz polskiej edukacji
wyzsze]. Wspotczesni studenci maja wiele szans 1 sposobnos$ci, by si¢ naukowo
rozwijaé, ksztalci¢, zdobywa¢ zawod. Oferowane im stypendia naukowe i
socjalne, wyjazdy zagraniczne w ramach wielu programoéw unijnych 1
mig¢dzynarodowych, sprawiaja, iz wystarczy chcie¢, by mie¢ szanse na sukces.
Polscy badani zwracaja jednak uwagg, iz dzigki fatwosci dostgpu do wyzszego
wyksztalcenia, studia wyzsze nie zapewniaja juz przewagi na rynku pracy,
dyplom magistra jest tym, czym niegdy$ byla matura. Inflacja wyksztatcenia
pcha wielu mtodych Polakéw do omijania drogi edukacyjnej, wiodace] przez
uczelnie wyzsza. Czas ten 1 energi¢ nalezy wedlug nich wlozy¢ w jak
najwczesniejsze rozpoczecie pracy zarobkowej, zdobywanie do$§wiadczenia i
samoksztatcenie.

2.4. STUDIA UKRAINCOW

Badani wypowiedzieli si¢ takze o tym, jak wygladaja studia wyzsze na
Ukrainie 1 czym rdznia si¢ od procesu zdobywania wyzszego wyksztatcenia w
Polsce. Wszystkie odpowiedzi przedstawia ponizsza tabela 5.

Polscy respondenci nie maja faktycznej wiedzy o systemie edukacji
wyzsze] na Ukrainie. Obserwuja jedynie, iz Ukraincow do Polski przyjezdza
wciaz wigcej. Na tej podstawie wysuwaja wnioski, iz powodem ich masowych
przyjazdéw na studia do naszego kraju: sa ogolnie gorsze warunki studiowania
na Ukrainie (3) (2), poziom edukacji wyzszej na Ukrainie jest niski 1 nie ma
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wystarczajacego wyboru kierunkow studiow (1), studia na Ukrainie sa zbyt
drogie (1), dostgp do edukacji wyzszej jest trudniejszy (1) (1), infrastruktura
uczelni jest przestarzala (1). Zagrozenie cenzura wyktadowcow (1) nalezy
potraktowa¢ jako mniemanie o ustroju politycznym panujacym na Ukrainie,
wzigtym z wiedzy o naszych ustroju minionym w PRL.

Tabela 5. O ukrainskich studentach — kategoria 2. Studiowanie

O ukrainskich studentach
Kategoria 2. Studiowanie
Opinia Polakow (11)

Opinia Ukraincow (43)

maja duze gorsze warunki niz polska
miodziez (3), skoro przyjezdzaja tutaj, to

Ukraincy nie chca studiowaé, uczy¢ si¢ (4),
trudnosci, by otrzyma¢ miejsce W

maja tu lepsze warunki (2), to, ze jest ich
coraz wigce] w Polsce swiadczy o tym, zZe
poziom edukacji na Ukrainie jest niski, slaby
wybdr kierunkow studidow (1), studia sa za
drogie na Ukrainie, dlatego przyjezdzaja (1),
wykladowcy sa zagrozeni cenzurg (1), szkoty
wyzsze sa przestarzale pod wzgledem
wyposazenia (1), dostgp do edukacji jest
trudniejszy (1), nie moga rozwija¢ sig 1
ksztatci¢ swobodnie (1).

akademiku, trzeba placi¢ (3), studia na
Ukrainie sa bardzo trudne, stresujace (3), za
duzo teorii, za malo praktyki (3),
niepotrzebne  przedmioty,  przestarzata
wiedza (3), ida na studia tylko po dyplom
(2), mlodzi ida na studia za namowa
rodzicow (2), problem z niezyczliwymi
wyktadowcami (2), nie ucza sig, tylko placa
tapowki (2), nie staja si¢ specjalistami (2),
milodziez nie chce studiowacé, bo to nic nie

daje (1), niski poziom edukacji (1), lepiej
uczy¢ si¢ samemu niz studiowac¢ (1),
problem z dostgpem do bezptatnej edukacji
(1), ukrainski dyplom nie liczy si¢ za granica
(1), studia tylko dla zamoznych (1), w
wyzszych szkolach przestarzaly sprzet (1),
nieobecnosci trzeba ,,odrabia¢” w soboty (1),
bardzo zaniedbane akademiki (1), wyzszy
poziom edukacji na Ukrainie (1), Ukraincy
ida na studia w wieku 16 lat, sa za mlodzi,
niesamodzielni (1), nieprzyzwoite
propozycje wyktadowcédw (1), bardzo duzo
zaje¢ w ciagu dnia, duzo zadan (1), ptacenie
za zaliczenie, korupcja (1), mato stypendiow
dla studentow 1 bardzo niskie (1).

Zrédlo: badanie whasne

Ukrainscy respondenci na tym tle prezentuja faktyczne powody, dla
ktorych tak wielu ich kolegdw opuszcza ojczyzng 1 decyduje si¢ na podjecie
studiow w Polsce badZz w innym kraju. Z jaki§ powodéw to sami zainteresowani
nie chca podejmowaé studiow (4), a jesli si¢ na nie decyduja to raczej za
namowa rodzicow (2) lub w celach instrumentalnych (2). Nieche¢ do
podejmowania studidw wiaze si¢ takze z brakiem perspektyw po nich oraz z
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tym, i1z studia faktycznie nie przygotowuja do zawodu: Mlodziez czesto nie chce
studiowac¢ — mamy niski albo Sredni poziom nauki. Z tego wynika, Ze lepiej po
prostu nauczy¢ sie czegos i szukac¢ pracy, a nie studiowac i potem pracowac dla
dobra kraju (respondent UA3); Glowny problem ukrainskiej mlodziezy — oni nie
cheq studiowacé w ogole. Oni idq na studia tylko po dyplom, a prace dostajq od
taty alby mamy (respondent UA4). Organizacja studiow na Ukrainie pozostawia,
w opinii badanych, wiele do zyczenia: tresci saq zbyt teoretyczne przy matym
udziale praktyki (3), wiele informacji, wiedzy jest nieprzydatnej (3), przestarzata
jest infrastruktura uczelni (1). Same studia oceniane sa jako trudne 1 stresujace
(3), o wysokim poziomie (1). Problemem sa takze finanse: utrudniony jest
dostep do bezptatnej edukacji (1), uwaza sig, ze studia sa tylko dla zamoznych
(1), malo jest programow stypendialnych, a wysokos$¢ stypendiow jest niska (1).
Dochodzi do tego problem korupcji, ktory réwniez wiaze si¢ w opinii
Ukraincow raczej z finansami (2) (1), o stronie etycznej si¢ nie wspomina. Ze
strong materialna taczy si¢ réwniez trudno$¢ z zakwaterowaniem w miejscu
studiowania: nietatwo jest znalez¢ miejsce w akademiku (3), trzeba placi¢, by je
mie¢ (3), same za$ akademiki sa bardzo zaniedbane (1).

Studia na Ukrainie w oczach Polakéw 1 Ukraincéw maja punkty zbiezne.
Nietrudno domysli¢ sig, iz w warunkach toczonej wojny, znacznego zaniedbania
we wszystkich sferach panstwowo$ci warunki studiowania na Ukrainie sa
gorsze niz w Polsce — cztonku Unii Europejskiej. Polacy stusznie domyslaja sig,
ze przyczyna porzucania Ukrainy przez mlodych sa kwestie natury finansowe;.
Nie znaja jednak szczegotow, ktore przedstawiaja dokladnie ich ukrainscy
koledzy w zakresie treSci nauczania, organizacji studidow, infrastruktury
mieszkaniowej. Polacy takze nie zdaja sobie zwykle sprawy ze skali korupcji na
ukrainskich uczelniach wyzszych, ktora cho¢ w niniejszym badaniu pojawita si¢
w niewielkim zakresie, to dominuje we wszystkich moich rozmowach ze
studentami z Ukrainy — w wypowiedziach badanych czytamy, np.: Czesto nic
nie studiowali, na zajecia nie chodzili i dawali tapowki wykladowcom, a potem
nic dobrego nie mogq zrobi¢ w pracy. Niektorzy nie mogq nawet poprawnie
pisac w jezyku ukrainskim (...) (respondent UAS); W wyzszych szkotach oni nie
uczq sie, bo wiedzq, ze rodzice i tak zaptacq za nich i oni skonczq studia, a w
takiej sytuacji nie majq zadnych szans stac¢ sie specjalistq w swoim zawodzie
(respondent UAG6); Ze stow moich przyjaciol z Ukrainy, sesja to jest cos
katastrofalnego — wielu wyktadowcow wymaga pieniedzy, Zeby studenci mogli
zaliczy¢ przedmiot (respondent UA6). Przytoczone opinie pozwalaja zobaczy¢,
jak bardzo patogennym zjawiskiem jest korupcja na poziomie edukacji wyzszej
— studenci oplacaja sig, wcale si¢ nie uczac, w efekcie nie zdobywaja zadnej
wiedzy ani umiejetnosci, do pracy trafiaja jako specjalisci tylko z nazwy.
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2.5. PRACA POLAKOW
Studenci ostatniego roku Polonistyki UR najwigcej watkéw w swych
wypowiedziach poswigcili przysztej pracy — to nie dziwi, jest to obecnie temat

dla nich najbardziej palacy 1 aktualny. Ukraincy na temat pracy w Polsce
wyrazili jedynie szczatkowe opinie — wszystkie zebrano w ponizszej tabeli.

Tabela 6. O polskich studentach — kategoria 3. Praca

O polskich studentach
Kategoria 3. Praca
Opinia Polakow (32) Opinia Ukraincow (7)

bezrobocie, brak pracy w zawodzie (10),|maja szans¢ na pracg zagranica (2), po
miodzi ludzie sa zmuszeni do emigracji po |studiach maja zapewniona prace (1), duzo
studiach (10), lepsze perspektywy bez|utalentowanych miodych ludzi emigruje i
wyzszego wyksztalcenia niz z nim (2),|zmniejsza potencjat kraju (1), po studiach
oferowane wynagrodzenie to najnizsza|wiedza, gdzie beda pracowac i co robi¢ (1),
krajowa (2), nierealne wymagania |nie zawsze jest praca po studiach (1),
pracodawcow (5 lat doswiadczenia) (1), praca | wigksze szanse na prace (1).

ponizej kwalifikacji (1), mlodzi chca
pracowac dla kraju, ale nie maja mozliwosci
(1), rynek pracy nie moze przyja¢ tak duzo
absolwentow (1), panuje ,,wyscig szczurow”
(1), pracodawcy nie zwracaja uwagi na
wyzsze wyksztalcenie, dyplom, oceny (1),
ambitniejsi zostaja w kraju 1 pracuja cigzko
na sukces (1), praca taka sama dla ludzi po
studiach czy bez studiow (1).

Zrodlo: badanie wlasne

Polscy studenci zwrocili gtownie uwage na najwigksze problemy w
zwiazku z poszukiwaniem pracy, a wigc poziom bezrobocia (10) 1 czgsta
konieczno$¢ emigrowania za chlebem (10). Ich uwaga skierowana takze zostala
ponownie w kierunku problemu inflacji wyksztalcenia, przesyceniu rynku pracy
absolwentami z wyzszym wyksztatceniem (2) (1) (1), niebraniem pod uwage
przez pracodawcow dyplomu ukoniczenia studidow, ocen, sukcesow (1).

Praca, ktora mozna otrzyma¢ w Polsce jest nisko optacana (2), ponize]
kwalifikacji (wigc po co studiowac?) (1), wymagane jest doswiadczenie,
ktorego absolwenci nie posiadaja (1).

Ukrainscy badani rozmijaja si¢ w swoich opiniach: niektérzy twierdza, ze
prace absolwenci maja po studiach zapewniona (1), inni, ze Polacy czesto
emigruja za praca (1), ze praca nie zawsze jest (1). Ogodlnie jednak stwierdzaja,
1z polscy obywatele maja szans¢ na pracg za granicg (2) oraz ze ogdlnie szanse
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na prace¢ sq wigksze niz na Ukrainie (1). Uzyskane wyniki w tym temacie nie do
konca pokrywaja si¢ z innymi, szerszymi badaniami (253 ukrainskich
respondentow) wykonanymi przeze mnie. Tam plany zyciowe mtodych
Ukraincow wiazaly si¢ przede wszystkim z pozostaniem na stale w Polsce, a
obraz rynku pracy w naszym kraju rysowany byt wylacznie w superlatywach
(zob. D. Izdebska-Dhugosz, 2015b).

Wydaje sig, iz polscy badani bardzo krytycznie i z wielka obawa odnosza
si¢ do swej zawodowe] przysztosci. Majac realna wiedze na temat rynku pracy
(nie zapominajmy, ze mowa o Podkarpaciu), wiedza, ze o pracg¢ (dobra — zgodna
z kwalifikacjami, odpowiednio optacana) nie bedzie tatwo. Nie posiadajac takie]
wiedzy ukrainscy respondenci mniemaja, iz w Polsce o pracg jest tatwo, poza
tym istnieje takze zawsze mozliwo$¢ wyjazdu, w ktorej upatruja szansy, w
przeciwienstwie do Polakow, ktérzy zarobkowa emigracje traktuja jako zto
konieczne, o czym czytamy w ankietach: Dla polskiej mtodziezy w owczesnych
czasach najwazniejszq sprawq jest to, jak bedzie wygladata ich przysziosc.
Najwieksze zagrozenie to to, iz po skonczeniu studiow nie bedq mieli szansy na
podjecie pracy w swoim zawodzie. Wiele mtodych osob, bedqcych silq narodu
opusci kraj w poszukiwaniu lepszego Zycia (...) (respondent PL3); Zagrozeniem
dla polskiej miodziezy jest to, ze spora czes¢ tych osob musi szuka¢ pracy i
godnych warunkow zycia poza granicami (respondent P14).

Polacy wigc w przeciwienstwie do Ukraincow nie chca emigrowac,
zdecydowanie chcieliby pozosta¢ w kraju, tu pracowac, zarabia¢, rozwijaé sig.
Mtodzi Ukraincy traktuja emigracje jako szansg, dobro, na ktére nie wszyscy
moga sobie pozwoli¢. Wyraznie nie maja zamiaru ani nie pragna pozostania w
ojczyznie 1 pracowania na jej rzecz.

2.6. PRACA UKRAINCOW
Pojawito si¢ niewiele watkéw dotyczacych pracy zarobkowej na Ukrainie.
Przedstawia je ponizsza tabela.

Tabela 7. O ukrainskich studentach — kategoria 3. Praca

O ukrainskich studentach
Kategoria 3. Praca
Opinia Polakéw (1) Opinia Ukraincow (12)

wigksze bezrobocie (1). duze bezrobocie, trudno o prace (5), praca
tylko po znajomosci, zatatwiona przez
rodzing (3), ludzie szukaja pracy w innych
krajach (2), pieciokrotnie mniejsze pensje,
takie same wydatki jak w Polsce (1),
trudnos$ci z wyjazdem na Zachdd (1).

Zrodlo: badanie wlasne
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W tych niewielu wypowiedziach zaakcentowano gltownie poziom
bezrobocia, tak w jednej opinii Polaka (1), jak 1 Ukraincow (5). Pracg znalez¢
mozna tylko dzigki znajomo$ciom, rodzinie (3). Kto ich nie posiada szuka
szansy w emigracji zarobkowej (2). Poruszono takze temat wysokos$ci pensji na
Ukrainie (1).

2.7. SYTUACJA SPOLECZNO-EKONOMICZNA POLSKI
Wiele watkow dotyczyto takze ogolnej sytuacji Polski, ktora badani wigza

z sytuacja polskich studentow. Odpowiedzi zebrano w tabeli.

Tabele 8. O polskich studentach — kategoria 4. Sytuacja spoteczno-ekonomiczna Polski

O polskich studentach
Kategoria 4. Sytuacja spoleczno-ekonomiczna Polski
Opinia Polakéw (6) Opinia Ukraincow (18)

niby wszystko jest dostgpne, ale finanse sa |tatwiejsze zycie, lepszy poziom zycia,
problemem (1), nowe drogi rozwoju (1), |wigksze pieniadze (10), wolno$¢ obyczajow
zmeczenie sytuacja w  kraju (1), brak|(2), znizki 1 przywileje od UE (2), za duza
perspektyw  prowadzi do alkoholizmu, | dostgpnos¢ alkoholu (1), nie wolno mowic
narkomanii, przestgpstw (1), panuje pokoj, |nic krytycznego o innych (1), Polska jest
jest fatwiej, bo bezpieczniej (1), ubogie zycie, |bogatsza 1 jest w UE (1), zycie w
nie sta¢ mlodziezy na podstawowe potrzeby | cywilizowanym kraju (1), Polacy sa wolni,
zyciowe (1). niepodlegli (1).

Zrodlo: badanie wlasne

Opinia polskich respondentéw to pojedyncze wypowiedzi akcentujace
pozytywne badz negatywne aspekty wspolczesnej Polski. Pomimo wigc
bezpieczenstwa 1 panujacego pokoju (1), a takze dostgpnosci wszelkich ustug,
towarow 1 dobr (1), problemem dla mtodych sa wciaz finanse (1) (1), a
zmgczenie sytuacja w kraju (1) oraz brak perspektyw prowadzi cz¢s¢ mtodych
do patologii spotecznych (1).

Ukraincy zwracaja uwage na to, iz Polska jest krajem bogatszym od
Ukrainy, w ktorym panuje wyzszy poziom zycia (10) i1 ucywilizowania (1).
Polska korzysta takze na czlonkostwie unijnym (2) (1), jest krajem
niepodleglym (1). Glosy dotyczace wolnosci obyczajow (2) czy dostgpnosci
alkoholu (1) wiaza si¢ z roznicami kulturowymi, dostrzeganymi przez
ukrainskich obcokrajowcow.

Nie dziwi wigc, 1z wigcej negatywnych opinii wyrazili Polacy niz
Ukraincy. W jednej z wypowiedzi polskiego respondenta czytamy: Wszystko jest
mozliwe. Dzis kazdy moze zostalé, kim chce — ale szanse na to, Ze bedzie
uprawial wymarzony zawod w przysztosci, po skonczeniu szkolty sq niewielkie.
Dzis ,, trzeba sobie radzi¢”. Niby mowi sie o wielkim, szerokim rynku pracy, ale
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jednak miodzi, by Zy¢ wedlug swoich standardow, ambicji, mozliwosci muszq
wyjezdza¢ w poszukiwaniu pracy. Dostepne jest wszystko — nauka, rozwoj
zainteresowan, podroze, jezyki obce, itd., ale jednak na to wszystko potrzebne sq
pieniqgdze — i z tym mtody czlowiek boryka sie na co dzien (respondent PL5).

2.8. SYTUACJA SPOLECZNO-EKONOMICZNA UKRAINY
Wypowiedziano si¢ takze o sytuacji wspotczesnej Ukrainy, ktoéra obecnie
odgrywa niebagatelna role w losach ludzi mtodych. Opinie zebrano w ponizsze]
tabeli.

Tabela 9. O ukrainskich studentach — kategoria 4. Sytuacja spoteczno-ekonomiczna Ukrainy

O ukrainskich studentach
Kategoria 4. Sytuacja spoleczno-ekonomiczna Ukrainy
Opinia Polakow (20) Opinia Ukraincow (14)

sytuacja Ukrainy nie jest stabilna, bo jest
wojna (7), na Ukrainie nie ma poczucia
bezpieczenstwa (3), sytuacja spofeczno-
ekonomiczna jest zta (3), sytuacja jest
podobna jak w Polsce (2), emigracja z
Ukrainy teraz jest koniecznoscia (2), przez
wojng panuja tam duzo gorsze warunki (1),
panuje tam bieda (1), patrzg stereotypowo:
tanie paliwo, cukierki, ,,co$§ gorszego w

niski poziom zycia, bieda (3), tanie uzywki,
ludzie z powodu trudnej sytuacji je zazywaja
(3), jest duzo przyrzadow do ¢wiczen,
miejsc, boisk (3), mozliwe, ze kiedys Polacy
beda mie¢ podobnie (1), poza Wschodnia
Ukraing jest dobrze (1), na Ukrainie wigksza
swoboda dziatania, wolnos¢ (1), ludzie chca
stad emigrowa¢ (1), sytuacja zmusza do
myslenia o przysztosci (1).

ogole” (1).

Zrodto: badanie wlasne

Zdecydowana wigkszo$¢ badanych Polakéw wiaze trudnosci osob mtodych
na Ukrainie z trwajaca tam obecnie wojna. Brak stabilizacji (7), poczucia
bezpieczenstwa (3), zla sytuacja spoteczno-ekonomiczna kraju (3) (1), bieda (1)
to wedtug polskich respondentow konsekwencja dzialan wojennych. Pojawia si¢
takze stereotyp w obrazie naszego wschodniego sasiada: Spotykam sie ze
stereotypowym postrzeganiem tego kraju — wielu osobom Ukraina kojarzy sie z
tanszym paliwem, cukierkami i czyms ,,gorszym” w ogole (respondent PL3).

W wypowiedziach ukrainskich respondentéw wojna nie ujawnia si¢ wcale,
poza jednym glosem zaswiadczajacym o tym, iz poza wschodnia Ukraing
sytuacja nie jest zla (1). Jednak obywatele mys$la o emigracji (1), a sytuacja
zmusza ich do myS$lenia o przysztosci (1). W orbicie zainteresowan badanych
znalazty sig¢ cze$ciej ogOlnie niski poziom zycia (3), problemy, z ktorymi
Ukraincy radza sobie za pomoca strategii ucieczkowej — uzywki (3) — sa to
kwestie obecne na Ukrainie od dawna, takze przed wybuchem wydarzen na
Majdanie.
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Mtodzi Ukraincy zwracaja tez uwage na kult zdrowia 1 aktywnos$ci
ruchowej na Ukrainie (3) oraz ogdlna wigksza swobode¢ zachowania (1), co
wigzac nalezy z roznicami kulturowymi.

PODSUMOWANIE

e W tym niewielkim pod wzgledem liczebnos$ci grup respondentéw (razem
40 osob) badaniu pojawilo si¢ wiele watkow, a poszczegdlne wypowiedzi
miaty charakter wyczerpujacy. Polscy studenci najczesciej 1 najobszernie;j
wypowiadali si¢ na temat pracy w Polsce. Z kolei ukrainscy studenci
pisali najczgsciej ogdlnie o sobie samych oraz o studiowaniu na Ukrainie.
Frekwencja  watkow  odzwierciedla  wigc  krag  zainteresowan
respondentow — tematyke dla nich najistotniejsza ze wzgledu na
konkretny moment Zycia.

e Miodych Polakéw i1 Ukraincow taczy wiele cech, przede wszystkim
zaangazowanie w zycie wirtualne, skfonno$¢ do uzywek oraz pewna
zyciowa bierno$¢. Laczy ich takze, w ujeciu Polakow to, co wspolne
uniwersalnie wszystkim mtodym ludziom, a takze cechy wynikajace z
przynalezno$ci do tej samej generacji. Na roznice wskazywali gtownie
Ukraincy, w$rod nich na pierwszym miejscu znalazt si¢ brak zamitowania
do aktywnosci fizycznej u Polakéw.

e Studia w Polsce sa przez obie grupy badanych oceniane podobnie
pozytywnie. Ukraincy akcentuja mnogo$¢ szans, stypendiéw, programow
wyjazdowych, z ktorych student w Polsce moze korzysta¢. Takze Polacy
zauwazaja tatwy dostep do wiedzy, studiow, mozliwo§¢ samorealizacii,
rozwoju osobistego. Studia w obu krajach takze maja cechy wspdlne, a sa
nimi cho¢by inflacja wyksztalcenia, brak przewagi na rynku pracy dla
absolwentow studiow wyzszych. Obie grupy akcentuja brak perspektyw
po zakonczeniu studiow w swoich krajach 1 wykazuja duze
zaniepokojenie swoja niepewna przysztoscia. Wypowiedzi grup
respondentdw roznia si¢ tylko szczegdlami. Duzym minusem wedlug
polskich respondentow jest to, iz pomimo wysitku wtozonego w studia,
ich ukonczenie nie gwarantuje sukcesu zyciowego, nie otwiera drogi
zawodowej. Na Ukrainie za$, jak twierdza badani, nikt juz si¢ do
studiowania nie przykfada, co jest skutkiem po pierwsze patologii
korupcyjnej (takze na uczelniach wyzszych), a takze tego, iz ukonczenie
studidw, podobnie jak u nas, nie zwigksza szans na znalezienie pracy. Jak
okreslit studia zza wschodnia granica pewien student: ,,My udajemy, ze
si¢ uczymy, oni udaja, ze nas ucza. Tylko konieczny jest przeplyw
gotowki”. Cho¢ zartobliwe, gorzkie sa to stowa.

e Watek pracy najczesciej podejmowany byt przez Polakow, gdyz jako dla
studentow ostatniego roku jest to dla nich obecnie najbardziej aktualny
problem. Badani przyznaja, iz w obu naszych krajach zmagac¢ si¢ trzeba z
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bezrobociem 1 to jest gtowny problem. Lepiej pod wzgledem pracy
wypada w opinii Ukraincow Polska, jednak sami Polacy wymieniaja
szereg czynnikow, ktore utrudniaja mtodym ludziom zaistnienie na rynku
pracy. Inflacja wyksztalcenia jest jednym z nich. Mtodzi Ukraincy maja
lepsze wyobrazenie o sytuacji na polskim rynku pracy niz jest to w
rzeczywistosci.

e Opinia na temat sytuacji spoteczno-politycznej w Polsce jest pozytywna u
ukrainskich respondentéw, mieszana u polskich. Badani zza wschodnie;j
granicy przyjmuja plaszczyzng porownawcza z Ukraina, na tle ktorej
sytuacja w Polsce okazuje si¢ bardzo dobra. W opisie wspodiczesnej
Ukrainy Polacy akcentuja toczace si¢ obecnie dziatania wojenne 1
wynikajace z tego bieda, brak bezpieczenstwa. W wypowiedziach
UkraincoOw natomiast wojna w ogodle si¢ nie pojawia, sa oni wyraznie
zdystansowani wobec sytuacji geopolitycznej w swojej ojczyznie, nie
angazuja si¢ w nia, wydaja si¢ jej wrecz nie dostrzegac.

e W odpowiedzi na tytulowe pytanie: czy naprawde tak bardzo sig ré6znimy,
mozna napisa¢, iz mtodziez polska i1 ukrainska nie r6zni wiele: chcieliby
uczy¢ sig, rozwijac, realizowaé¢ swoje plany 1 marzenia — sa to dazenia
uniwersalne mtodych ludzi. Réznice wynikaja z odmienno$ci kultur 1
historii (np. kwestia zaangazowania w sprawy kraju), warunkéw
srodowiskowych, sytuacji spoteczno-politycznej, ktora warunkuje szanse
na spetnienie zamierzen 1 planow.
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Hpuna Mynrsn®

BECIITPU3OPHHUKHU B «bOJIBIIOM OBIIECTBE»:
IPOBJIEMbBI MHTETPAIIUN 1 COUAJIBHOUAJAIITAITUN

Ha ocnose smnupuueckoeo mamepuana, noryueHHo2o 8 pesyivmame Ouoecpapuyeckux
UHMEPBBIO, NPOBEOEHHBIX 8 CNeYUalIUu3UposanHom yupescoenuu 2. Odeccol KY « Coyuanvroe
obwedcumuey, aHaIU3UPYIOMcs UCmopuu Hcuznu becnpusopuvix doemeti. Ocoboe HUMaHuUe
yoensemcs YClOBUAM JHCUSHU OECNPUSOPHUKOE 6 VCI0GUAX —«VIUYbLY, OCOOEHHOCMAM
83aUMOOEUCMEUsl KAK GHYMPU CPYNNbl, MAK U C OpPYeUMU COYUATbHLIMU 2SPYRNAMu U
uHCcmumymamu 0owjecmea, uepapxuu  OMHOWEHUU, CHnocobam NOIYYeHUus Cpeocms K
CYWecmeosanulo, xapakmepy ceésazell ¢ YIeHAMU CcemblU, NpodieMam U NepcneKmueam
ummezpayuu 8 cucmemy O0OWECMBEHHbIX OMHOUWeHUl. AHmucanumapuvie Yciogus, 8
KOMOPBIX NPUXOOUMCSL HCUMb OECNPU3OPHLIM O0emsM, OecCnopsa0ouHas CEeKCYalbHAs HCU3HD,
8DeOHble  NPUBLIYKU,  MOKCUKOMAHUA, NO  pPACCKA3am  UHGDOpMaAHmos —  Obl8UUX
bOecnpu3opHuKkos, 6 OOoIbWUHCIEe CyYae8 Npueoosam K cubenu Oemeti om 0Oole3Hell,
nepedo3uposKU Om HAPKOMUKO8, Xx0100d. Tem, Komy 6ce dce y0aemcs ulocUmsb 6 YCI08UIX
yauyvl, 6 OONbUUHCMEE Cyuaed He YOaemcs NO8bICUMb C80U COYuanbHulll cmamyc. B
Oyoywem Mmonoovle 00U U3 UYUCAA OECnpu3opHuvIX Oemell 8 CUlTy OObeKMUBHLIX U
CYOLEKMUBHBIX NPUYUH BCTYNAIOM 8 00U ecmBo 8 NOpPYy COBEPULEHHONeMUs MAPSUHATIbHBIMU
YLeHAMU, YYHCAKAMU, COXPAHSS IMY NPodIeMy 8 HEKOMOPLIX CIVYASX HA NPOMANCEHUU BCell
HCUBHU.

Knrwouesvie cnosa: oemckas Oecnpuzoprocms, Happamug, ouocpagus, coyuanrbHas
aoanmayus, COYUaNbHAS UHMe2PaAYUsL

The stories of life of the street kids are analyzed on the basis of empirical material
resulting from biographical interviews conducted in specialized institution of Odessa «Social
Hostel». Particular attention is paid to the living conditions of street kids inside of the
«Streety, the features of interaction within the group and with other social groups and
institutions of society, the hierarchy of relationships, the methods of livelihood, the nature of
relationships with family, the problems and perspectives of integration into the community
relationships. The unsanitary conditions, disorderly sexual life, bad habits, drug abuse in
most cases lead to the death of that kids because of disease, overdose, cold weather. Those
kids who had survived on the streets cannot raise their social status in most cases. Because of
the objective and subjective reasons young people who were street kids in the past join into
society like marginal members, strangers in some cases keeping this problem until the end of
life. The chance to change and improve their status becomes unrealistic perspective because
they do not have any moral, professional guidance and material resources.

Keywords: street children, narrative, biography, social adaptation, social integration
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1.O0mee onucanue npodJieMbl

AxkTyaau3zanusi npodaemsbl. JleTckas OeCcHpHU30pPHOCTh — «COLUAIBHOE
ITHO» MHUpA JIETCTBA — SIBJIEHHUE, BO3HUKIIEE B Hayaie 90-X TofoB NpoLIoro Beka
BO BCEX MOCTCOBETCKMX TOCyAapcTBax M B YKpamHe B ToM uwucie. [lonarue
«IeTcKasi OeCpU30pPHOCTbY) HECKOJIbKO JIET Ha3aj CYUTaBIIEeCs HOBBIM U
HE3HAaKOMbIM, B TIOCIIEJHEE BpeMsi MPHOOPENO CTaTyC COLMOJIOTUYECKOTO
MOHATHSA, KOTOPOE HCIOIB3YIOT HE TOJBKO COLMOJIOTH, HO W PAa3JIUYHbIC
CHEIUATUCTBI, padoTaroIne ¢ HeOIAronoayYHbIMU I€TbMH. 32 3TUM MOHSTHEM
CTOSIT I€TU U MOAPOCTKH, KOTOpPbIE OpOIIEHBI, 3a0bITbI, HUKOMY HE HYXHBI, HE
UMEIOIIMEe CEMbH U KUBYIIME Ha YIHIIE, KOTOPbIE JIMIIEHbI HEOOXOAUMOTO
npuUcMoOTpa, Haja3opa. Takoe 0co0oe  COIMOKYIBTYpHOE  TOJIOKEHHE
OecpU30pHBIX JeTEH SABISETCS DKCTPEMAJbHBIM U MapruHaibHbIM. B ormnnuune
OT TMPEKHUX MNEPUOLAOB, CONPOBOXKIABIIMXCS BOWMHAMH, PEBOJIOLMUSAMH,
CTUXUUHBIMUA O€ICTBUAMH, OOJBIIUMHU TMOTEPSIMU HACEJCHHs, COBpPEMEHHas
O0ecnpu3opHOCTh — (DEeHOMEH MHPHOTO BpeMeHHu. [lerckas Oecnpu30pHOCTH
MOPOKAAET TSKENIBIE COLMAJIbHBIE TOCJIEACTBUS WM JI€BUAMM B IOBEICHUH,
TaKM€ Kak pOCT MPaBOHAPYUIEHUN, NPECTYMHOCTh HECOBEPUICHHOIETHUX,
JEeTCKash TPOCTUTYLHMS, AaJKOTOJW3M, HApKOMaHMs. OTU JETH CTpPajarT OT
AHOMUH, MOTEPHU LIEHHOCTHBIX OPUEHTHPOB: HE 3HAIOT OT YETO OTTAJIKUBATHCA U
CaMU MIIYT «CTaHAAPTB». YKpauHckui wucciaenosarens M. M. Ilomosa, Ha
OCHOBAaHMWH JUIMTEJIBHOTO W CHUCTEMATUYECKOIO MCCIENOBAHUS  JIE€TCKOM
OeCIpU30pHOCTH K YHCIY OECHpPU30PHUKOB OTHOCUT «HE TOJIBKO JeTei,
MOTEPSIBIIMX POIUTENEH U JOM, HO U T€X, KOTO POAUTENM JIMIIAIOT MUIIH, C KEM
rpy0o o0paiaroTcs, CKIOHSIOT K COBEPUICHUIO MPECTYIUICHUS WM HETaTUBHO
BIUSIOT cOOCTBEeHHBIM mpuMepom» (Ilomosa, 2007, c. 294).

O npobneme aeTckoi OECPU30PHOCTH YACTO MUIIYT CPEACTBA MACCOBOM
unpopmaruu. OgHAaKO HMEIOUIMecs MyOJUKalMM, BBIMOJIHSAIOT, CKOpee,
(GYHKIMIO TPUBICYEHUS! BHUMAHUSA K mpodiieMe AeTcKoW Oecrnpu30pHOCTH,
CYLIECTBYIOIIEH M IPONOJDKAKOLIEH pa3BUBaTbCA B COBPEMEHHOW YKpauHE.
IIpuBonuMBIE  JaHHBIE HEPENKO CIUIIKOM NPOTUBOPEYMBO  OLICHUBAIOT
MacmTadbl CylIECTBYIOLIEH TPOOIIEMBI.

Buumanue k npobaeme neTckoil 0ecpu30pHOCTH TaKKe JEMOHCTPUPYIOT
MOJIUTUKH, OPUIIMATIbHBIE WA pa3HOro ypoBHA. JlaHHBIE, KOTOpPbIE MPUBOAST
X BBICTYIUIEHUS, Yallle ONPEACHAIOTCS MOJUTUYECKUMH LEISAMH, HEKEIH
OCHOBBIBAIOTCSl HA CEPbE3HOM AHAJIU3E U PE3YJbTaTaX UCCIEI0BAHUM.

Hayunyto o61mecTBeHHOCTh mpobiemMa Oeclpu30pHOCTH 3auHTEpecOoBalia
C caMoro Hayaja ee BO3HMKHOBEHHs. OHAKO CUCTEMATHUYECKUX 00CIeq0BaHUH,
MMEIOIIUX HAayYHO OOOCHOBAHHYIO 0a3y NIl M3y4EeHHS AAHHOTO COLMAJIBLHOTO
ABJICHUS, B MacuTabax YKpauHbl WU KPYIHBIX PETMOHOB HE MPOBOIUIIOCH.
[IpyunHa — OTCYyTCTBHE COOCTBEHHBIX CPEACTB M OIOMKETHBIX ACCUTHOBAHUH y
Hay4YHBIX YUYPEXKJICHUH, a TakKe OTCYTCTBME HMHTEpeca K JIaHHOW mpobiieMe y
BJIACTEH KaKk MECTHBIX, TaK U OOLIETOCYAapCTBEHHbIX.
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AHanmu3 COCTOSHHMS OECHPU3OPHOCTH B YKpawHe, Kak MpaBuilo,
MPOBOAWICSA U  NPOBOAUTCA MPEUMYIIECTBEHHO HAa OCHOBE JaHHBIX
opHUIIUAIBHONW CTAaTUCTUKH, KOTOPbIE HE MOTYT CUUTAThCSl BIOJHE HAJIC)KHBIMU,
WX HMCTOYHUKHU HESACHBI, a CIOCOOBI ompenesieHus JMOO HEW3BECTHBI, JUOO
coMHUTENbHBI. CerofHsi B HAIlEM TOCYJapCTBE HU OJTHO BEAOMCTBO HE HMMEET
TOYHBIX JIAHHBIX O KOJIMUYECTBE OCCIHPU3OPHBIX. OKCIEPTHBIC K€ OICHKH
MacmTaboB OECIPU3OPHOCTH CYIIECTBEHHO Pa3JIMYalOTCs, YTO CBA3aHO KaK C
pa3IMyueM METOJOB OLIEHKH, TaK W CO CKPBITOCTHIO CaMOIO SIBJIEHHUS OT
oduranbHONU CTaTUCTUKU. OTCYTCTBUE IOCTOBEPHBIX CTATUCTHYECKUX JaHHBIX
o Oecnpu3opHBIX B YKpaunHe, OOYyCIaBIUBACT CJIOXKHOCTU B OMNpEICICHUM
BO3PAaCTHOIO, MOJIOBOTO, HAIMOHAIBLHOIO WJIA PETMOHAIBHOTO COCTaBa, CPOKOB
npeObiBaHusl «B Oerax». Ha »93T0oT (akT yKas3pIBalOT MNPAKTUYECKH BCE
HCccleIoBaI  MpobsieM OeClpU30pHOCTH Kak poccuiickue (A. Maiiopos,
b. Bpeera, 1. Hazaposa, . JlementheBa), Tak u ykpaunckue (E. BomsHckas,
B. Ilununenko, E. Canenxuna, U. Ilomoga, E. Kusizena).

Hapsny ¢ nepeyucieHHbIMM TPYAHOCTSIMH, C KOTOPBIMHU MPUXOIUTCS
CTaJIKUBAThCSl UCCIEAOBATEINIO, CYIIECTBYIOT TakKe MPoOIeMbl UACHTU(DUKAIIUN
OCCIIPU3OPHBIX JIETe B COIMYME, KOTOPBIE MPOSBISIOTCS B IMPAKTHUYECKU
HETPEOIOIUMBbI TIPETSATCTBUSAX MPHU TMOMBITKAX HAJIAJUTh KaKUE-TMOO KOHTAKTHI
C TPEACTABUTEIAMH WX YIMYHBIX coo01ecTB. OOBIACHSIETCS 3TO TEM, YTO,
omacasch CTOJKHYThCS C TMPAaBOOXPAHUTEIBHBIMU OpraHamu, OeCIpU30pHBIC
JIETU U TIOIPOCTKHU CTapalOTCs OPOASKHUYATH B OTKPBITHIX MECTaX, TJe MOXXHO
CMEIIAThCS C MPOXOXKUMHU. B Tonme ux (akTU4eCcKu HEBO3MOXKHO PaCIiO3HATh
3pUTENIbHO: OHHM JOBOJIbHO NPWIMYHO OJIETHI, PaCIOiaraloT COOCTBEHHBIMU
CpeICTBaMHU K CYIIIECTBOBAHHIO, KUBYT B HE3aMETHBIX JIJIsi 0OIIECTBA MeCTax.
K xaxaoMy mHOCTOpOHHEMY, KOMY BCE€ K€ yIacTCs OOHapyX HUTb MECTO WX
oOuTaHus, OECPU30PHBIE JE€TH OTHOCSATCS C OMAcCKOW M MOTYT HE COTJIACUTHCS
MOWTH HAa KOHTAKT C «HE3BaHbBIM TrocTeM». HecmoTpss Ha Bce TPYAHOCTH,
CBSI3aHHBIE C HUCCIICIOBAHUEM ATOTO TPYAHOIOCTYITHOTO OOBEKTA, HHTEPEC K €ro
M3y4YeHHUI0 He ociabeBaeT. [IpakTuyeckas akTyalbHOCTh MCCIIEIOBAHUS JIETCKOM
Oecrpu30pHOCTH O00YCIIOBJIEHA HECOBEPIICHCTBOM 3aKOHOJATEIBCTBA, HU3KOU
3 PEKTUBHOCTHIO TOCYIaPCTBEHHO-IIPABOBLIX W OOIIECTBEHHBIX MPOTPaAMM,
KOTOPBI€ YacTO yAaJeHBI OT peajbHOro JoKyca nmpoodsiemMbl. Opransl peaan3aiuu
CEMEMHOM W COLMAJIBHOW TIOJWTHUKU JAJICK0O HE BCEraa BOIUIOMIAKOT
COOTBETCTBYIOIIME MEpPbl W BBIPAOATHIBAIOT PEKOMEHAAIMU B COIHMAJILHYIO
MPAKTUKY, TO3TOMY CHCTEMa NPOPUIAKTUKH € TPEAOTBPAIICHHUS JIETCKOU
OEeCIpU30PHOCTH JI0 CUX MOP HE paboTaeT 10CTaTOYHO d(PPEKTUBHO.

Kak moka3pIBaloT pe3yiabTaThl UCCIEIOBAHUM, TPOBEACHHBIX B MOCIEAHEE
BpeMsl, B CyZIb0ax OECIPU3OPHBIX JeTeld MHOTO OOIIEro: MPUYUHBI MPEObIBAHUS
Ha YIWIE y MHOTUX OECHPHU30PHUKOB Yalle BCEro CBOASATCA K CEeMEHHOMY
HeOnarononyunto ([lomosa, Kusazesa, 2009). MHorue HecOBEpILIEHHOJIETHHE,
CTaJIKMBAsICh C TMPaBOOXPAHUTEIBLHBIMU OpraHaMu (B pe3yabTaTe YIUYHBIX
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pEeiIoB), HAPABISUIUCh B MPHUIOTHI, C KOTOPBIX COEralid, U CHOBA OKa3bIBAIHCh
Ha ynuie (Apednes, 2003; bpeesa, 2004,). B TeueHue MHOTHUX JIET, MO)KHO OBLIO
HA0JI01aTh LUKINYECKOE BOCIPOU3BOACTBO JIaHHOM MPOOJIEMBI: CUCTEMA MeEp,
HaIpaBJICHHBIX HAa NPO(MIAKTHKY U OOpHOY C JETCKOM Oecrnpu30pHOCTHIO, HE
MMeJa CyLIIECTBEHHBIX PE3YJIbTaTOB.

Ceromnsi comuaibHble CIYXObl, OOUIECTBEHHBIE JAESTENH, MOJIUTUKH
panopTyroT 00 HCYE3HOBEHMM IpOOJIEMBbl JETCKOW OECHpU30pHOCTH, O
HUCXOJSIIEH TCHICHIIMU CBUICTEIBCTBYIOT JaHHbIE OQUIIUATBHON CTaTUCTHKU.
OnHako HECMOTpsT Ha TOJOXKUTEIBHYIO JMHAMHKY, AaKTyaJbHbIM OCTaeTCs
Bornpoc: «Kak cioxkunach cyqp0a «BUEpALIHUX» OECIPU30PHUKOB, YIAJIOCh JIH
UM YCIICIIHO UHTErPUPOBATh U aJalITUPOBATHCS B «OOJBIIOM 00IIECTBE?).

JleHcTBUTENBbHO, MBI MOXKeM HAOJI0aTh HMCYE3HOBEHHE OeCIpU30PHBIX
aeted ¢ ynun ropopa. Eciau paHee oHM JecsATKaMU TOJINWINCH HAa BOK3aJlax,
pPBIHKaX, TO CETOAHS WX MOXKHO BCTPETHTH KpaitHe penko. O TEHIEHIUH
COKpAILIEHUS YHUCJICHHOCTH OECTpPU30PHBIX JAETe CBUAETENbCTBYIOT JaHHbBIC
opuIManbHOW CTAaTUCTKU. MHOTHUX «BUEpALTHUX» OECIPU30PHUKOB HAIIPABUIH
B TIPUIOTHI, MHTEPHATHI, OTKYAa OHH YILIH BO B3POCIYIO JKH3HB, & KTO-TO TaK M
OCTaJICsl Ha YJULE, TIOCTUTHYB COBEPILIECHHOJETHUS W TOIMOJHUB PSAbl MECTHBIX
oomxel. OO 9ITOM CBUAETEILCTBYIOT COOOIIEHHMS CpPEACTB MacCOBOIi
uHpOpMAINH, B KOTOPBIX yKa3aHO, YTO YHCIEHHOCTH OBIBIIMX OECIPU30PHUKOB
HE COKpaTwjiach, OHH TPOCTO BBIPOCIM U TMpEBpaTWIUChL B JuUIl 0e3
ONpEACICHHOTO0  MecTa  JKuTenbcTBa. JlaHHBIM  (akT HaxoAMT  CBOE
noATBepXkaAeHHe W B pernoHanbHbIX CMMU. OdunmanbHble BEIOMCTBA,
3aHMMAIOIIMECs JajJbHEHIINM >KU3HEYCTPOMCTBOM OECHpPHU30pHBIX JETeH, K
COYKaJICHUIO, SIBIISIOTCS 3aKPBITHIMU JIJIS1 UCCIIEIOBATENEH, a T JaHHbIE, KOTOPbIE
NPUBOMATCS B XOJI€ OTYETOB IMPEICTABUTEISIMU 3TUX BEJOMCTBEHHBIX CTPYKTYP
3aCTaBIIAIOT COMHEBATHCS B UX JIOCTOBEPHOCTH.

B manHO# cTaThe MpeAnpuHATA TOMBITKA MPOAHATU3NPOBAThH KU3HEHHEIC
HCTOPUU MOJIOJBIX JIIOJIEH, KOTOPbIE B JIETCTBE B CHJIY Pa3HBIX OOCTOSTENbCTB
OBLITM UCKITIOYEHBI U3 )KU3HU «OOJIBIIOr0 00IIECTBaY U MPOILIA CBOU, OTIUYHbIC
OT TPaIUIIMOHHBIX U TPUBBIYHBIX, «YHUBEPCUTETHI.

[lens  maHHOrO  HWCCIENOBaHUS — HAa  OCHOBAaHUM  TIIYOMHHBIX
OonorpayecKuXx HHTEPBBIO OMNUCAaTh JKU3HEHHBIE WCTOPWUH, CTpPATEeTHH
BBDKMBaHUSI OBIBIINX OCCIPHU3OPHBIX JAETEH, (HBIHE — YIUYHONH MOJIOICKH), a
TaKKe 0COOEHHOCTH MX MHTETpalMU B «0oJbIIoe 001mecTBoy». B uccnenoBanuu
MBI Iiepe] co00i MOCTaBUIIM CIIEYIOIINE 3a/1a4bl:

1. ompeneneHne OCOOEHHOCTEH JKU3HENEATENBHOCTH OECIPU30PHUKOB
Ha ynuie (Cpok npeObIBaHUA Ha YIHIE, OBITOBbIE YCIOBUSA, HCTOYHUKH
MaTepHaIbHOIO OOecrieueHnsl, 0COOCHHOCTH B3aMMOJEHUCTBUS, KPYT OOIICHMS,
BpE/IHbIC PUBBIYKH, COCTOSTHUE 3I0POBBS H . );

2. u3y4YeHHWe TMpejcTaBiIeHUN OecTpU3OpHBIX JeTed O COOCTBEHHOU
KU3HU;
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3. ompeaelsieHHWE HaIUYUA PECYpCOB U CYOBEKTOB  MOJICPIKKH,
CIOCOOCTBYIONIUX JOCTHXKCHUIO )KU3HEHHBIX 1IeJIel, OBIBIINX OECIPU30PHUKOB
U T€X, KTO JI0 CHUX TOp JKUBET Ha YJIUIIC.

IT MeToauka uccjaeaoBaHus

I'eorpadus uccnenoanus: Onecca, Ongecckas 06J1acThb.

Bb1600p0oYHY10 COBOKYITHOCTH COCTABHIIN:

l.monoasie  nroaM, BpeMEHHO mpoxuBaromue B  «ColuanbHOM
obmexutun» T. Onecca (s IeTEH-CUPOT U JETeH, JUIIEHHBIX POIUTEIbCKON
OTICKH);

2.TaKk Ha3bIBaeMasi «yJudHas MOJIOIECKb» - OCCHPU3OPHUKH, KOTOPHIC B
JAHHBIM MOMEHT HaXOASATCs Ha yIuIlax ropoja;

3.yChIHOBJICHHBIE OBIBIIIME OCCIPU30PHUKHU, KOTOPHIC B HACTOSIIEE BPEMs
MIPOKUBAIOT B CEMBSX YChIHOBUTENEH 3a pyoeskom (I'epmanus, CIIIA).

OO6m1ast YMCIEHHOCTh PECIOHJEHTOB COCTaBmia 22 4yeyoBeka (K MmepBoi
KaTeropuu mpuHaiexar 17 yeaoBek, Ko BTOpoil —3, K TpeTheil — 2 4enoBeka), B
YUCIIO KOTOPBIX BOLLIA 16 manpunkoB U 6 AeBodek. Bo3pacTHol auana3oH
ONPOIICHHBIX — OT 18 g0 24 5et, MoganbHbBIM BO3pacT coctapigeT 20-22 rona.
Meton UHTEPBBIOMPOBAHUS - TTIYOMHHOE TOMYCTPYKTYPUPOBAHHOE HHTEPBBIO.
MeTtos BBIOOPOYHOM COBOKYITHOCTH — METO/] CHEKHOT'O KOMa.

Mp1 npeanpuHsIM aHaau3 ouorpaduuecKux HappaTUBOB MOJIOJIBIX JIFONIEH
B YCJOBHSX CIELHUAIM3UPOBAHHBIX COLMAJIBHBIX YyupexaeHuil TI. Onecchl,
MMEIOIIUX ONBIT OECIPU30PHON KU3HHU B JeTCTBE. MccnenoBanue npoBOAMIOCH
TeueHue sHBaps-peBpans 2015 roma. B Havane npoBeneHHs] HCCIEIOBAHUS
anmuuauctpanus KY «CounanpHoe oOIIEKUTHE» HE MPENITCTBOBajJa BCTpeuaM
C MOJIOJIbIMU JIIONbMHU. B X0/l TEepBBIX MHTEPBBIO YAAJOCh MOOOMIATHCS C 6
pecnionentamu. Ilociae dero 0e3 Kakux-IMOO BpPa3yMUTEIbHBIX OOBSICHEHHI
HCCIIEIOBATENIbCKAS TpyNna TOoJydydsia OTKa3 OT PYKOBOACTBA JAHHOTO
YUPEXKACHUSA  OTHOCHUTEJIBHO JaJbHEUIIEro MPOBEACHUS  HCCIIEAOBAHUS.
OcTanpHyl0 4acTh PECIIOHJICHTOB COCTABUJIM T€ MOJIOABIE JIFOIU, BOLICIIINAE B
KpPYT 3HAKOMBIX YK€ OMPOILICHHBIX PEOSIT, C KOTOPHIMU MPOBOIUINCH UHTEPBBIO
Ha «UX» TEPPUTOPUHU; C TEMHU MOJIOABIMHU JIIOJbMH, KOTOpHIE MPOKUBAIOT 3a
npeaenaMu YKpauHbl, HTHTEPBBIO POBOAWIOCH uepe3 Skype.

Pa3paboranHass HaMM METOAMKA TalI-UHTEPBBIO TO3BOJWJIA B TOJHOU
Mepe 3adUKCUPOBAaTh HCTOPUHU «OECHPHU3OPHON» IKU3HU MOJIOABIX JIIONEH
MMEHHO B T€X MOHATHSAX, KATETOPUAX M CMBICIIAX, KOTOPHIMU ONEPUPYIOT CaAMH
MOJIOZIbIC JIIONM. MeTouKa WHTEPBBIO M IUIAH €r0 MPOBEIACHUS Pa3padOTaHBI
aBTOPOM JAHHOW CTAThH MO PYKOBOJICTBOM KaHJW]1aTa COLUOIOTMYECKUX HAYK,
nouenra E. Kusazepoil. Ilpsimasi peub pECIOHICHTOB B TEKCTE BbIJEICHA
KypcUBOM 0€3 PpENakTOPCKMX TMpaBOK Ha s3blke opuruHana. Ilepen
BBICKa3bIBAHUSIMU PECTIOHJAEHTOB TMPUBOIATCA WX HMEHA, BO3pPACT, CPOK
npeObIBaHUST Ha YiIWIE, poOA JACATEIbHOCTH (BCE WMEHA YYaCTHHUKOB
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HCCIIeIOBAaHUS U3MEHEHBI ).

OMHMM W3 TIaBHBIX IPU3HAKOB «OECIPU30PHOCTHY SBISICTCS «OTCYTCTBHE
y JeTed W ToApocTKoB Mecta kurtenbcTBay (Ilomoma, 2007). B Hamem
HCCJICIOBAaHUN TaKOW MPU3HAK KaK «CPOK MpeObIBaHUSA (KU3HH) HA YITHIIE» CTall
OCHOBHBIM KpUTEpHEM 0TOOpa MH(DOPMAHTOB. Y BCEX MPOUHTEPBLIOMPOBAHHBIX
MOJIOZIBIX JIFOZICH ATOT CPOK JOBOJBHO MPOJOJDKUTEIBHBIA - OT OJHOTO TO/la W
oonee. Cpeau HUX €CTb M TakWe, KOTOpPbIE JO CHX TIOp SIBISIFOTCS
Oecrpu30pHUKaMU W TIPUHAJICRKAT K YUCITY JIMI[ 0e3 OIMpeNeJIeHHOTO MecTa
KUTCIIHCTRA.

II1. OcHOBHBIE pe3yJbTAThI

B xonme wuccnepoBaHusi HaMu  ObUIO  YCTAHOBJIEHO, YTO MPHUYMHBI
OecpU30pHOCTH JIeKAT BHYTPHU ceMbH. Yalie Bcero noBojioM yxoja pebeHka u3
CeMbU Ha YIMIy BBICTyNaja HeOyiaromonydyHasi cutyamus B cembe. O0001mas
BBICKA3bIBAHUS MOJIOJBIX JIIOACH B XOA€ TPOBENCHUS WHTEPBHIO, MOXKHO
yTBEp)KIaTh, YTO, KaK NPaBWIO, HaHHAs CUTyallds SIBISUIACh PE3yIETaTOM
JI€BUAHTHOTO TIOBEICHUS poAuTeNel. YXon peOeHKa Ha YIUIly CTaj IpPOTEeCTOM
TEM B3aMMOOTHOIIECHMSIM, KOTOpbIE CYIIECTBOBAJIM B ceéMbe. B Kpyry cembu
peOEHOK YyBCTBOBaN ceOs HEHYKHBIM, JIMITHUM. YIOMHHAaHHA O (akrax
HACWJIMSL pOJUTENeH, ULl UX 3aMEHSIOUIUX CBHUJETEIbCTBYIOT TAKXKE O CTpaxe
pebeHka, KOTOpbI Oosuics ocTaBaThecsi B poauTenbckoM nome. [lo cinoBam
MOJIOJIBIX JTIO/IeH, CEeMEWHbId KOH(MIUKT, KaK MpaBUJIO, COMPOBOXKIAIOIIUNCS
MaTepHUaIbHBIMU TPYITHOCTSMH, TPHBOAWI K TOMY, YTO OHH BBIHYXJICHBI OBLTH
UCKaTh Ooyiee TPUBJICKATEIbHBIC YCIOBUS /I MPOXKUBAHUS W TPUEMIIEMEBIC
coobmiecTBa. MIMEHHO € 3TUMHU JIPYrUMHU COOOLIECTBAMU PEOEHOK CBS3BIBAJ
CBOM TIEPCIICKTHBBI M HAJIEKIBl OTHOCUTEIFHO PEHICHHUS CEMEWHBIX MpoOieM.
AHactacus (22 roma, CpOK HaXOKJIeHHMsI HA yJjauue OoJiee roga, padoraert
noBapom): «B cumuskax, eonosa oOvina pazouma. A cunrbHo 3auxanace. A He
MO2NA 8bl2080OPUMb HOPMATLHO C080, NOMOMY YUMo 5 6ce 8pems bosnacs. Koeoa
meMHo, 51 yace bosnaco uomu oomou. M eom xaxk-mo npuuiesl mom npeoei, 4mo
MHe Hadoeno...». Buxkrtop (26 Jer, 10 CcHX NOp KUBET Ha YJuUe,
0e3paboTHbIi): «A ueco moul yoedcan uz ooma? - Mue ne npasunoce. Tam nvtom
nocmosHuo. A ¢ opysvamu yoeeany.

HHTEepBBIO C MOJIOABIMH JIONBMH TOKa3ajH, YTO Takue (aKTOphl, Kak
0eIHOCTD, MOTEPs KUIbsI POAUTEISIMU HE SBISUINCH TIIaBHOW MPUYHMHON yXoaa
U3 CeMbU. JTO JAaeT OCHOBaHUE MPEANoararb, 4YTo JaHHbIE (DAKTOPHI ABISIOTCS
Oosee 3HAYUMBIMU TMIPU aHAJM3€ MPUYUHBI HEOJAronoaydus POIUTEIICH.
PecnioHieHTHI pacckas3plBalld O MAaTEPHAIBHBIX TPYTHOCTSAX CEMbU, HO OHU HE
OCO3HAIOTCS MMHU KaK CaMOCTOSITENIbHBIE, a CKOpee SIBISIOTCS CIIEJCTBUEM
HEpaIMOHAJILHOTO PacXo/ia CeMEHHOro OIKeTa U3-3a aJKOroIn3Ma poauTeneH.

Kpome mnepBUYHBIX (CEMEMHBIX) NPUYUH OCCIPU3OPHOCTU CIEAYET
OTHECTH W BTOPUYHBIE — HEYIOBICTBOPHUTENbHAs paboTa COIUATBHBIX
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(MHTEepHATHBIX) YUpEXKACHHH, B KOTOpbIE TOMAaJIaly JETH IMOCJIE TOro Kak HX
poauTeNN ObUIN JUIIEHBI POAUTEILCKUX MPaB.

B pacckazax pecrnoHAEHTOB YINOMHUHAJIMCh HEOJHOKpPATHBIE MOMBITKU
Oercrtsa AeTeil u3 couuaabHbIX yupexaeHui. Cpeau 3TUX NONBITOK ObLIIN TaKHe,
KOTOpblE TMPUBOAWIA K JJIUTEIbHOMY HAXOXKJEHUIO peOeHKa Ha yiule.
[Ipyunnbl mobera CBOAWINCH K CJIEAYIOUIEMY: HACUIUE CO CTOPOHBI
COTPYIHHUKOB TMPHUIOTOB WJIM HMHTEPHATOB; MEXIUYHOCTHBIE KOH(MIUKTHI C
JIPYTUMH JIE€THbMH, HAXOIAIIUMUCS B COLMATIBHOM YUPEKIECHUU; MPOTECT MPOTUB
IUIOXOTO  OTHOLIEHUSI ~ COTPYIHMKOB K  BOCIUTAaHHUKAM;  >KEJIaHHe
MOMYTENIECTBOBATh (B JAHHOM ClIy4ae pedb HUAET O JPaMMOMAHHM); CIOKHOCTH
aJlanTalyy nocje JJIUTEILHOro npedbiBaHus peOeHKa Ha YiIUIIE.

OcoOblii MHTEpeC BBI3BIBAIOT MOJIOIBIE JIIOIU, KOTOPbIE OKa3aJluCh Ha
yiuIle, Tocjie OKOHYaHUs Cpoka MpeObiBaHus B uHTepHare. [locne Bblycka U3
COLIMAJIBHOTO YUYPEXKJICHUSI OHU HAXOIWUJIUCh HAa TOJHOM CamMOOOECHEUYECHUH.
3akaHuyMBasi TO WM HHOE Y4yeOHOE 3aBe/leHHEe, BBIMYCKHUKH HMHTEPHATOB
CTaJKMBAIOTCS Cpa3y C HECKOJIBKMUMH TPYIHOCTAMH — TIOUCK padoThI,
OTCYTCTBUE Wbl W CPEICTB K CYIIECTBOBaHHIO. M3-3a HEBO3MOXHOCTH
YCICIIHO PEHINTh A3THU MPoOJIEMbl OHU OKa3bIBalOTCA Ha ynuue. TakoBa,
HalpuMep, XKU3HEHHas HUctopusi AJiekces (23 roga, cpoxk npeObIBaHUSI HA
yauie 0osiee roaa, paboraeT KyXOHHbIM paGoTHUKOM): « C oOwedxrcumusi MeHs.
gvicenunu. Mue coeopunu, umo y mebs ecmv 6abyuika, KOmopas dicusem 6
Ooecce. Moowcewv notimu owcums Kk Heu. To ecmb Hukoco Oadice He
UHmMepecosao, Ymo OHA 0adice He MOU ONeKYH, y MeHs Hem Hukozo. A 200
uckan, beean, oyman, e0e MHe nopabomamao, HCUMo...».

[lomanast Ha ynuity, OHU OBICTPO OKa3bIBAIUCH B OOLIECTBE OECIPU3OPHBIX
JeTeil, yxe UMEIIUX ONbIT mnpedbiBaHus Ha yaune. Kak cooOurmnm
PECIIOH/ICHTHI, PeUb UAET O IPYIMIHUPOBKAX YUCICHHOCTBHIO OT TPEX YEJIOBEK U
Oonee. ['pynna oka3piBaeT CUJILHOE BIUSHUE Ha JETEH YIUIbI, YIOBIETBOPS UX
NOTPEeOHOCTh B MPU3HAHUY, MPUHAJICKHOCTU U 3amuTe. OHU OOBIYHO OBIBAIOT
OJHOPOJIHBIMU OTHOCUTEIBHO TOJIa M BO3pacTa, XOTS MOIYT COCTOSITb U3
YJICHOB, UMEIOIINX pa3HbI€ MOJOBO3PACTHBIE XapakTepUCTHKU. OKa3bIBasiCh Ha
yiuie, peOeHOK HaUMHAET KUTh COITIACHO TEM MpaBUiiaM, KOTOPbIE BHIPAOOTaHBI
TOM WM WHOM Tpynmnod OecHpU30pPHUKOB, YTO, OE3yCIOBHO, OTpakaeTcs Ha
IIPOLIECCE €T0 COLMATU3ALIHH.

becnpuzopHble JeTH 4YacToO TMOMOTalT ApPYyr Jpyry BbDKUTH. OHU
OOBEIMHSIOTCS, CO37aBasi CeTh AMOLMOHAIBHON M MaTepuajbHON MOIACPKKH.
Wx rpynnupoBKM MOTYT BKJIIOYATh KaK MPOCTOM Kpyr Npy3eil, Tak M YETKO
OpraHu30BaHHYIO ceTh. OMNBITHBIE JETH y4aT HOBUYKOB BBDKMBAHUIO. UJeHBI
Ipynnbl  JEJSTCA JEHbraMu, €10W, ONeXIOW, MPHUIOTOM, HAPKOTUKAMH,
oOMeHuBaroTcsi uHbopManueil. B rpymme cyiecTByeT SIpKO BbIpa)k€HHas
uepapxusi: 0ojiee CTapiive M CHIbHBIE JACTH PYKOBOAST TEMH, KTO MJIAJIIE U
ciabee.
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Cpean MecT Jokanu3aluu OECHpPU30PHUKOB — TMOABAJIbI, CTPOMKH,
3a0poIIeHHbIE TTOMEIIEHNS, JIIOKA U T.J. B 3aBUCUMOCTH OT BpeMEHHU roja 3TH
MeCTa MOTYT MEHSTBHCS: B JICTHIOIO MOPY 3TO MOXKET OBITh MECTO Ha OTKPHITOM
BO3IYyXE, B XOJOJHOE€ BpeMs — J€THU TPYHNINUPYIOTCS B CIEIHUAIBHO
000pYyIOBaHHBIX UMM MTOMEIIICHUSX.

Cpenu Tex, ¢ KeM MPUXOAWIOCH OCCIIPU3OPHBIM JACTIM KUTh Ha YIIHIIE —
JIMIIa, UMEIOLIUE KPUMUHAJIBHOE Mpolioe win Hactosmue. C ux NoMoIIbio, U B
COy4acTHU C HHUMH, OHHM MNPHUOOpPETaNId OMBIT JOOBIYM CPEICTB K
CYIIIECTBOBAaHUIO, KaK MpPaBWJIO, HeJeralbHbIM nyTeM. Haxomsce B ux cpene,
peOeHOK puMepsIeT Ha cebe UX POJU, MaHEPy MOBEICHUS U CTHIb )KU3HU, YTO
TaKKe HMEET OTIEeYaTOK Ha ero COOCTBEHHOM IIOBEJCHUM M OpTraHU3alnu
MTOBCEAHEBHOM KU3HHU.

[ToBcenHeBHAs >KU3HB OCCIPU3OPHBIX JIETEH Yallle BCEro CBOAUTCA K
MOUCKY €JblI, OJIeXbl, OOYBH U pa3BieueHHs M. Kak moka3biBaeT NMpakTHKa, B
MepUuo, HAXOXKAEHUS Ha YIMIE OHM He mocemaroT mkony. IlouyBcTBOBaB
cBOOO/IY, OHHU OpPraHM3ylOT CBOIO TIOBCEIHEBHYIO JKHM3Hb IIO CBOEMY
YCMOTPEHHUIO, TJI€ HET KOHTPOJISI U KPUTHUKU CO CTOPOHBI B3pPOCIBIX, 1€ CBOU
NpaBwia BBDKMBAHUS WU CBOM, pas3ieisieMble C JPYyrMMHU JETbMH, IpaBHIIa
noBeneHus. Kak pesynbrar, 6aronaps moaaepKKe IeTel yxKe MMEIOIIUX OMBIT
NpeObIBaHUS Ha YIHUIE, PEOCHOK aanTHUPYETCsS K YCIOBHUSAM YIIUIIBI, TPUBBIKACT
Y HAYMHAET Pa3JeiaTh C APYTUMU UX IIEHHOCTH U UHTEPECHL.

Jlns peted, >KMBYIIUX Ha Y/AWIE, XapaKTepHO HaJIU4He COOCTBEHHBIX
KapMaHHBIX JieHel. B  OoJbIIMHCTBE CilIydyaeB OHHM  3apadaThIBaIOTCS
HenerajabHbIM myTeM. Cpelld OCHOBHBIX HCTOYHUKOB JOOBIBAHUSI CPEACTB —
BOPOBCTBO, HEJIETaJIbHAsl TOPTOBJIS, MOMPOIIANHUYECTBO U T. 1I. J{€TMHKBEHTHBIN
XapakTep psiaa UCTOYHMKOB OYEBHJIEH M, BEPOATHO, UMEET JIOBOJIBHO IIIMPOKOE
pacrpocTpaHeHHe B cpene «aeredl ymuiy. IIpecTynmHas AesSTEIbHOCTH
OeCIpU30PHBIX JeTeH SABISIETCS 3apaHee MPOJyMaHHON U OpraHU30BaHHOM.

OkazaBIINCh HaA YIWIE, OHU JOBOJBHO 4YacTO BOBJEKAJINCH B
MIPOTUBO3AaKOHHYIO JESITEIbHOCTh KAaK CaMOCTOSTENIbHO, TaK M C TOMOIIBIO
B3pOCIBIX: AHAcTacusi: «Boposana na «7 kmy». Mvl xo0unu mam moanoiu, mo
20e-mo Kowienek ceopyem, mo eewu. QOun omenexaem, Opy2ou — 60pyem;
Baan (22 roga, 10 cMX MOp KUBET HA yJIHIE, 3AHUMAETCS MPOTHUBO3AKOHHOM
AeATeJbHOCTBIO). «Paznacxcusaro 3axnaoku. 3anaxcusaio napkomuxu. Ho s He
ynompebnsio. Ynompeonaio monvko mpagy. M xopowo, umo s ycmpouncsa Ha
makyto pabomy. [lomomy umo, ecau s CyHy myoa ceoe JIuyo, mo MeHs MOo2ym
8bl8eCMU HA NoJle U 20e-mo Npun...ms, 3d MO YMO 5 3ACO8YIOCb 8 MO, YMO 4
pasnaxcusaro. Ecau s 6 mosap 3acyny ceou Hoc». beCIpU30pHUKHU B OIHUHOYKY
WM OPraHUu30BaHHO C JPYTMMHU JAETbMU MOTYT 3aHUMAThCS BOPOBCTBOM,
MOILIEHHUYECTBOM, YYaCTBOBATh B YIIMYHBIX JIpaKaXx.

MHorue pnerw, mnomajgas Ha YWY, [O paccKazaM pPECIOHECHTOB,
HaYMHAIU YIOTPEOIATh TICUXOTPOMHBIE BEIIECTBA M CO BPEMEHEM MOMajaiu B
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HAapKOTHYECKYI0, TOKCHYECKYIH0 3aBUCHUMOCTh. HapkoTuueckue BeniecTBa,
pacupoCTpaHEHHblE CpeAu JeTed YIWIbl, OOBIYHO SABISAIOTCS CAMBIMU
nemeBbiMi. Kak mnpaBuiio, mompoOoBaB OJWH BHUJ HAPKOTHKOB, PEOECHOK
nepexoAus1 Ha 6oJiee TSHKENbIi mpenapar.

Cpenu pUCKOBBIX MPAKTHK, KOTOPBIE YIIOMHHAKOTCA B XOJAE€ WHTEPBBIO,
WCIIONIB30BaHUE TPsA3HOro winpuna. Mcmnonb3oBaHue TpSI3HBIX IUNPULIOB MPH
MHBEKLUAX, HE3AIIMILIEHHbIE TOJOBBIE CBS3M C MHPUIUPOBAHHBIM MapTHEPOM
CTAaHOBATCS OCHOBHOM mnpuumHoi 3aboneBanuit CIIMJ, BUY. Cpenu
OTIPOILIEHHBIX MOJIOABIX JIOJIE €CTh TAKUE, Y KOTOPBIX OBLINM OOHAPYXKEHBI 3TU
3a00JeBaHMs.

[Ton BO3IEHCTBMEM HAPKOTUKOB OECHPU30pPHBIE JIETH MOTYT MOABEPraTh
ce0s ¥ IpyruM onacHocTsAM. Pedb WaeT o momeITKax coBepieHus cyunuaa. Ha
pPYKaxX HEKOTOPBIX OECIPU30PHUKOB OBLIM BUIHBI IPAaMbl, CBUIETEIbCTBYIOIINE
0 mombITKax camoybuiictBa. Ilo cmoBaM pecrnoHAEHTOB, OCHOBHON MPUYHHON
CyULIUJa CTajlo MpHUBJIEYEHUE OOUIECTBEHHOIO BHUMAHHUA, pa30yapoOBaHUE,
coctosiHue 3¢ dexra, HeKETaHUE KUTh U JIP.

Crnenyer OTMETUTH, 4YTO TPYAHOCTH YIWUYHOW KU3HU HE BBI3BIBAIIN
KeJlaHWs BEpHYThCS B pPOAHYIO cembio. I B ceMbe, U Ha ynuue peOeHOK
CTaJKWBAETCAd C aHAJOTMYHBIMHU MpoOJeMaMu - OTCYTCTBHEM €Ibl, OHEXKIIbI,
AHTUCAHUTAPHBIMHU YCIOBUAMH, HO TEM HE MEHEE OTHAET NMPEANIOYTEHUE YIULIE.
[Touemy? CymiecTByOT BCE OCHOBaHHMsS IMpPEANOaraTb, YTO INCUXOJOTHYECKUM
KJIUMaT, sBIseTCA g peOeHKa, OKa3aBUIETOCSd B TAXKENbIX >KMU3HEHHBIX
o0cToATENbCTBAX, OOJiee MPUEMIIEMBIM U OJIM3KUM, YEM KPYTr poaHOW ceMbu. B
Kpyry TeX, KTO OKa3ajcsi B aHAJOTMYHOW >KM3HEHHOW CUTyalluu, pPeOEHOK
YyBCTBYET K ce0e yBa)KCHHE, C HUM CUUTAIOTCS, MOJJEPKUBAIOT, BHIPAXKAIOT K
HEMY CBOK COJMAAPHOCTb. EJAMHWUYHBIE TMONBITKA BO3BPAILICHUS JOMOM
0OyCIIOBIJICHBI JIMILIb HHTEPECOM HEHAJIONT0 YBUIETh POAUTENEH, a 3aTeéM CHOBA
BEPHYTHCS Ha YIIHILY K CBOUM JIPY3bSM.

MeXIIUYHOCTHBIE CBSI3U MEXAY OECHpH30pHHUKAMH CO BpeMeHeM JH00
ocyiabeBatot, 100 oOpeiBatoTcs. Kak MoKa3pIBaeT MpakTUKa, MOCIE U3bSATUSA
pebeHKa W3 YAuIbl, BOBICYEHUSI B yueOy, Mpo(ecCHOHANBbHYIO AESTENbHOCTh
yiaulla TepecTaeT ero uHTepecoBarb. B mepuon B3pocieHus, Oymydu
BOBJICUEHHBIM B OOILIECTBEHHYIO >KM3Hb, MOJIOJOM YEJIOBEK MEHSET HUHTEPECHI,
LEHHOCTH, >XU3HEHHbIE OPHEHTUPBHL. B wucciaexyemMoil rpymnme ecTb Te€, KTO
MOJIYYUJT M TOJIy4aeT CpelHETeXHUYECKOe, BbICIIee 00pa3oBaHHe, pabOTaeT.
JlanHasi Kareropusi MOJOABIX JIIOAEH MpeanoyuTaeT oOphIBaTh CBSI3U C
MPOILIBIM. AJlekceii: « Yorce dasno ¢ numu ne obwancs. Tonvko Kak ycmpouncs
Ha pabomy, pabomaro, chumaro keapmupy. Yoice ece. A yoce nposanunca. A yoce
He 3naio 20e onu... C moz2o epemenu yice 200 Rpouiesl KaK 5 yice ux He uoeny.
Anacracusi: «f ne nommuwo. A ux xak 6wl nomepsana. Cmaparnoco He
6036PAUAMBCI 6 NPOULTIOEN.

OpHaKo CyIIeCTBYET U Apyrasi KaTeropus «BYEPALIHUX» O€CIPU30PHUKOB.
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Peub uaeT o T€X MOJIONBIX JIOASAX, KOTOPbIE MPOIOJIKAIOT OCTaBaThCs HA YIUIIE.
Hekotopble u3 HUX U3-32 MPOTUBONPABHOIO MOBEACHUS OKa3bIBAIOTCS B TIOPbME.
Jlpyrue u3-3a nepeno3upoBKH, aHTUCAHUTAPUH, OOJIE3HEH YMUPAIOT MPSMO Ha
yIHIE, O YEM CBHUJIETEIbCTBYIOT paccKa3bl MOJIOJBIX JtOAeH (peub UAET 00 ux
Ipy3bsX, 3HAKOMBIX, C KOTOPHIMU UM HPUXOAWIOCH KUTh, KOHTAKTUPOBATH BO
BpeMsi CBOEro NpeObIBaHUS Ha Yiulle). B TpeTbio Tpynmy BXOAST «BUECPALTHUE
OECIPU30PHUKH, YK€ B3pOCIbIE MOJIOABIE JIONU, KOTOpPHIE MPOIOJIKAIOT
ocTaBaThCsl Ha YJIMIE, JOCTUTHYB coOBeplueHHoneTtus. Mx cyapba sBisercs
CIOKHO TIPE/ICKa3yeMoM, MOCKOJIbKY OHHU HUTJE He pabdoTaioT, HE HUMEIOT
MOCTOSIHHOTO MECTa KUTEJIbCTBA, UMEIOT HEU3JIEUUMbIE 3a00JI€BaHMUS.

BbIBO/IbI

[IpoBeneHHbIl aHAIU3 TMOKa3aj, 4YTO MpoOJeMbl MHTETpalu U
COLMAJIbHON ajanTanuu OECHpU30pPHBIX B «OOJNBILIOM OOIIECTBE» HAILIH
oTpakeHHe B WX Ouorpaduueckux HappartuBax. Peub HIET O TPYIHOCTIX,
CBSI3aHHBIX C TMOJIy4YCeHHEM O0O0pa3oBaHMs, MOUCKOM paboThl, obOecreueHrueM
KHWIbsI, MEAUIIMHCKOTO OOCIYXKUBaHUS U Jp. B xone npoBeneHus uccieaoBaHus
YIAJIOCh BBISIBUTH «BUEPAITHUX» OE€CIIPU30PHUKOB, KOTOPHIE B MPOIILJIOM, OY/Iy4H
NETbMH, TIONOJHSAIM  PSAAbl  «JIETEU-YIHIbDY, W  CETOAHs, JOCTUTHYB
COBEPIICHHOJIETHS, KaK W TMPEekKIe, MNPOAOIKAIOT KUTh Ha yinuue. OHH
HE3aMEeTHBhl g  OOIIecTBa, TOCKOJIBKY SBISIOTCA YK€  B3POCIBIMH.
Oxpyxarmue BOCOPUHMMAIOT HUX Kak JIMI 0e3 OIpeNeleHHOI0 MecCTa
KUTENbCTBA. B cuiy Bo3pacta B MHTEpHATe I HUX 3aKpbIThl JBEpHU, a
CTapTOBBIM KamuTaj, KOTOPBIA MOAKPEIUIEH WKIUBEHUYECKMM 00pa3oM >KH3HU B
MPUIOTaX, HHTEPHATaX, COLUUATILHOM OOILEKUTHH, 3aCTABIISIET COMHEBATHCS B UX
ycremHoM OynymeMm. HapkoTuku, aHTHCaHUTapus, KpPUMHUHAJbHBIE CBSI3U
OPUBOJAT K TOMY, YTO 3TH MOJIOABIE JIIOAM, HE3aMeueHHbIe OOLIECTBOM,
roCylapcTBOM, JINOO B JETCKOM, JINOO B B3pPOCIIOM BO3PaCTE YMHUPAIOT.

OxkazaBIIKCh B «OOJIBIIOM MHUPE», B CHUIIYy HEYCTOWYMBOCTU B3IVISIOB,
MO3ULIMHM, HU3KOTO COLMAIBHOIO KallUTald, WXKIUBEHUECKHX YCTAaHOBOK H
Apyrux  (QakropoB  OECHPU3OPHUKH  HUCHBITHIBAIOT  TPYAHOCTH  IIpH
B3aUMOJICIICTBUH C COIMYMOM, HE BCEIrIa MOTYT YAEPKATHhCS OT ACOLMAIbHBIX
dbopM TmoOBeAEHUS, MOTYT OCTaBaTbCsi B MaprUHAJIBHOM IMOJIO)KEHUHM Ha
MPOTSKEHUH JUIMTENIBHOTO Tepuoga BpeMeHU. CI0KHO MPOTHO3UPOBATh HMX
MEPCIIEKTUBY  JAJBHEHIIErO0  YCHEMIHOIO JKU3HEycTpolcTBa. HeraruBHas
MIpAaKTHKa PEIIEHUS KBAPTUPHOTO BONPOCA, CO3JaHHME JIMIIb BUIUMOCTH
pelieHust 93Toil MpoOJeMbl TOCYJapCTBEHHBIMM OpraHaMM, JaeT BECKHE
OCHOBAHHUA JOMYCKaTh BEPOATHOCTh TOTO, YTO 3TH MOJIOJBIE JIFOIA CHOBA MOTYT
OKa3aTbCid Ha YIUIE WM OyayT HpOAOJKaTh 37ech ocraBaThecsi. OTCyTCTBHE
JOJKHOTO KOHTPOJIS, MOAJNEPKKH, COIPOBOKIAEHUS CO CTOPOHBI TOCYIapCTBa
MPUBOJUT K TOMY, YTO JIMIIb HE3HAYUTENIbHAS J10JI1 OE€CIPU30PHUKOB YCIICIIHO
aJlalITUPYIOTCS. B COLMYME, Ul OCTaJbHBIX — CYACTIMBOE Oyayllee OCTaeTcs
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TYMaHHOW NEPCIEKTUBOM.
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Haraaust KanoBckas®

MECTO KJACCUYECKOM MY3BIKH B ’)KW3HU ITOJPOCTKOB
COBPEMEHHOI'O I'OPOJIA

B pamkax monumopunzosoco uccnedosanus «Cmapwexnacchux 2013. Kusnennvle
OopueHmayuu U HACMPOEHUS, COBPEMEHHAs CeMbs: pooumenu u oemu» 6 Ccmamve
NPOAHAIU3UPOBan OJIOK 80NPOCO8 O KIACCUYECKOU MY3blKe, B08IE€UYEHHOCMU 6 KYIbHYpHble
npakmuku —cmapuieknaccHukog 2. Qoeccvl. B pamxax oOannozo coyuonoeuueckoz2o
UCCe008aHUSL Mbl HONLIMANUCH ONPEOeTUMb MeCmo U Polb KIACCUYECKOU MY3bIKU 8 HCUSHU
coepemenno20 noopocmka. Pezynomamsl ucciedoeanus no3eonsaom coenams 66100 0 MOM,
YMo WKONA KAK OOUH U3 UHCMUMYMOS COYUATU3AYUU BbINOJHAEN C8010 (QYHKYUIO 8
dopmuposanuu  My3bIKANbHLIX NPEONOYMeEHUl, a mMaxdxce  NPUHUMAem 60 GHUMAHUE
HE0OX00UMOCMb  0OCMOAMENLHO20 U CEePbe3H020 N00X00d 6 QOpMUPOBAHUU OYXOBHLIX
Kayecme yepe3 KlaccuyecKue My3blKalbHble NPOU38e0eHUs.

Kntouesvie cnoea: coyuonocus My3vlKu, KIACCUYECKAs MY3blKd, HOOPOCMKU,
IOHOULeCm80, 00Cy2, MY3bIKalbHbLE NPEONOYUMEHUS.

Within the framework of monitoring, research «Senior Pupil 2013. Vital orientations
and moods, modern family: parents and children" were analyzed the block of questions about
classical music, degree of acquaintance with it, involvement in cultural practices of senior
pupils city of Odessa. In this sociological research, we tried to define a place and a role of
classical music in life of a modern teenager. Research results allow to draw the conclusion
that school as one of institutes of socialization carries out the function in formation of musical
preferences, as well as it takes into account the necessity for a thorough and serious
approach for forming of spiritual qualities through the classical pieces of music. Having
analysed the status of classical music in the life of a modern teenager it should be noted that
it doesn't take the leading positions among the variety of musical styles, however a tendency
was outlined in gradually increasing popularity of classical music in the teenagells
environment.

Keywords: sociology of music, classical music, teenagers, youth, leisure, musical
preferences.

I. Akryanu3zauust npodJjieMu uccjie10BaAHUA
AKTyaJIbHOCTh MCCJICJIOBAaHUN O MECTE KJIACCHYECKON MY3bIKM B JKH3HU
MOJIOZICKH M IOHOIIIECTBA OMOCpeayeTcss TeM (akToM, 4To chopMupoBaBIeecs
ONpEJICTICHHOE OTHOILIEHHE K KIACCUYECKOM MY3bIKE HMEeT JalibHeiliee
BIIMAHKE Ha (OPMUPOBAHUE CHUCTEMBI IIEHHOCTEH, TMOBEJECHUYECKUX AaKTOB H
KU3HCHHBIX  MPUOPUTETOB  COBPEMEHHOTO  TOApOCTKa.  VHTeHCHUBHBIC
TpaHCcHOPMALIMOHHBIE MPOLECCH COBPEMEHHOTO MOCTCOBETCKOTO MPOCTPAHCTBA
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U3MEHWIA HE  TOJIbKO  OOIIECTBEHHO-NIOJIUTHYECKYI0O M COILMAJIbHO-
DKOHOMUYECKYI0 CHUTYallMI0 B CTpaHe, HO U JYXOBHO-HPABCTBEHHBIM MU
moaed, MoIuUIMpPOBaIM JyXOBHOE NOTpebiieHHe BOOOIIEe W TNOTpedieHue
MY3bIKH B YaCTHOCTU. Pa3BHBasich B KOHTEKCTE KOMMYHUKAIIUHM U KaK CPEJICTBO
KOMMYHUKAIIMKM, MY3bIKa MPEICTaBIIAECTCS OJHUM U3 CIOCOOOB COLMAIBHOIO
OBITHS, MOCKOJIBKY 4Yepe3 Hee YEeJIOBEK BBIPAXKAET CBOE OTHOILEHHE K MUPY
MPEKpPacHOro, 0OIIECTBEHHON KU3HH, K IPYTUM JIIOJSIM U K caMoMy cebe.

Tak conuosoruuecku My3blka MOHUMAETCA HE TOJBKO KaK OTIEIbHBIH
COIMATBHBI HMHCTUTYT WIM Kak (opMa COUMAIBbHOTO JHUCKypCa, BIMSHUE
KOTOPOTO Ha OOIIECTBEHHYIO >KW3Hb TPYJHO NEPEOLEHUTb, HO TaKXKe Kak
3HAYMMBIN COITMATIBHBIA MHCTPYMEHT, UCIOJIb3YEeMbId MPU OMUCAHUH HOBBIX
KU3HEHHBIX ()OPM, BOSHUKAIOIIUX B PE3YyIbTaT€ MHOKECTBEHHBIX CTPYKTYPHBIX
muddepeHranuii  COBPEMEHHOIO0 COIMAIBbHOrO MpocTpaHcTBa. M3ydenue
3aMpOCOB MOJIOAEKH B chepe MY3bIKAIbHOT'O MOTPEOJICHHSI T03BOJIUT HAMETHUTD
BCECTOPOHHE B3BEIICHHYIO «MY3bIKaJbHYIO TMOJUTHUKY» HE TOJIBKO Ha DPbIHKE
MY3BIKQIBHOM MPOAYKIHMH, HO Takke B cdepax oOpa3oBaHUS U KYJIBTYPHI.
My3blka Kak dYacTh KYJbTYpbl M KaK «pPa3IUYUTEIBHBIA 3HAK» IO3BOJISIET
muddepeHurpoBaTh KU3HEHHBbIE CTUIU. BMmectre ¢ Tem, My3blka 00JajaeT |
WHTETPaTUBHBIMHU CBOMCTBAMHU, TTOCKOJIBKY HA PHIHKE MY3BIKAJTLHON MPOIYKIIMH
Mpe/CTaBlIeHbl 00pa3lbl, TaK HA3bIBAEMOM, «THOPUIHON» MY3BIKH, TO €CTh
KJIACCUYECKON MY3BIKH, MEPEBECHHON Ha S3BIK COBPEMEHHBIX MY3BIKAJIbHBIX
ctwiei. Kpome Toro, mysbika sBIsieT cO0OM HUIpoBOE€ TMOje, B TPaHUIAX
KOTOPOTO IEMOHCTPUPYIOTCS U IPUOOPETAIOTCS PA3IUUHbIE KU3HEHHBIE CTUIIH.
HNMeHHO My3bIKa 3aHUMAET BEAYIIYIO MO3ULIUIO B CTPYKTYpPE JOCYra MOJIOICKH.
HerpyaHo 3ameTuth, 4TO M MYy3bIKajdbHas WHAYCTpUS B OOJbIIEH CTEMECHH
OpHMEHTUPOBaHA Ha MOJIOAEKb Kak HaubOoiee BOCHPUMMYHBYIO KO BCEMY
HOBOMY 4acTb 00Ill€CTBa, KOTOpasi OKa3bIBAETCS INIABHBIM MOTPEOUTENIEM PhIHKA
MY3bIKQIBHOUW TPOTYKIIHH.

B pa3BuTHe U CTaHOBJIEHUE COIMOJOTMHM MY3BIKM KakK CIeluaIbHON
COLIMOJIOTUYECKON TEOpUM BHECIM HAMOOJBIIMI BKJIAJA Takue ydeHble kak T.
Anopno, b. Acadres, II. bypase, M. Bebep, A. Jlynauapckuii, I1. Copokus,
A. Coxop. M. Xopkxaiimep, A. o u ap. B coBpeMEHHOM COLMOJIOTHYECKOM
JTUCKypce MpeobiialaloT UCCleIOBaHUs B 00JIaCTU MY3bIKHM MAacCOBBIX >KaHPOB,
MY3bIKaJIbHBIX TPEINOYTCHUN MPEUMYILIECTBEHHO B MOJIOACKHOW cpene, a
TaK)Ke TUIIOJIOTUHU CIyIIaTelel My3bIKaIbHBIX Mpou3BeneHuil. Tak, B YkpanHe
npo0jeMaMu COLIMOJIOTUM HUCKYCCTBA W COIIMOJIOTHUA MY3BIKM 3aHUMAIOTCS
cnenytore aBTopsl O. ['osin (Iosi, 1999), JI. Hectepenko (Hectepenko, 2012;
Hecrepenko, 2014), P.lllynera (Illymera, 2005) u ap. Ha wam B3mmsig,
HEJI0OCTATOYHOE BHUMaHHE yIIETIEHO npobiemam pa3BUTHUS u
(YHKIIMOHUPOBAHUS KJIACCUUECKON MY3BIKA B COBPEMEHHOM COILIMOKYJIHbTYPHOM
MPOCTPaHCTRBE.
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My3BIKa Ceroansa MNpeACTACT IICpCA HaAaMH KaK BHI pereZﬁeHTaTHBHOﬁ
KYJIbTYPbI HaXOHHHICﬁCH B COCTOAHHUHU ITOCTOAHHBIX JTUHAMHNUYCCKHNX W3MCHCHUM.
HOC—)TOMy HCCIICAOBAHHUC FOHOIIICH U IMOAPOCTKOB B 001acTh ux MY3bIKAJIbHBIX
HpCHHOqTeHHﬁ, a TakXXe O MECTE KJIaCCHUYECKOU MY3bIKH Hapiaay € OpyrumMu
MY3BbIKAJIbHBIMH HAIIPpaBJICHUAMU IIO3BOJIUT BBIICHUTHL TCHIACHIHWHW PA3BUTHUA
My3BIKaJIBHOI>'1 KYJIBTYPBI B ICJIOM CpCIHU APYIUX BUAOB HCKYCCTBA.

II. MeToanka ucciae10BaHus

C 1enbio BBISICHEHHUS MY3bIKAJIbHBIX MPEANOYTEHUI IOHOIIECTBA, a TAKXKE
U3MEPEHUs CTENEHH UX MPUOOIIEHHOCTH K KJIACCUYECKON MY3bIKE aBTOpP CTAThU
HCIIOJIb30BaJI  JIAHHBIE PENPE3EHTATUBHOIO MCCIEOBAaHUSA, IMPOBEIAECHHOTO
Kadenpoit  commonorun  Mucruryta conumanbHbix Hayk OHY  wuwm.
N.N. MeunukoBa B Mae 2013 npu coxeiictBun FOKHOYKpanHCKOTO OTAEIEHUS
COLIMOJIOTMYECKON accoluanuu YKpauHbl 1Mo 3akazy OJaeccKoro ropojcKoro
ynpasiieHus: oopazoBanueM. K conumonornueckomy Monutopunry (2010, 2006,
2003 Ta 1997 pp.) «CrapiiekiiacCHUK: )KU3HCHHbIC OPUEHTAIMU U HACTPOCHUS,
COBPEMEHHAsl CEMbs: POJUTENH, JAEeTH» ObUT J00aBiieH OJIOK BOIMPOCOB O
KJIACCUYECKOM MY3bIKEe, CTEMEHM 3HAKOMCTBA C HEI0, BOBJIEYEHHOCTH B
KyJbTYpHBbIE TPAKTUKH CTapuIeKJIacCHUKOB T. Opneccbl. O0BEM BBIOOPKH
coctaBusl 390 denoBek (morpemHocts 5%), meron cOopa HHPOpMALMH —
anketHbli ompoc. Ilo pganHbiIM  Opecckoro TOpPOJICKOTO — YIpaBieHUs
obpazoBanueM B Onecce B 2013 1. ob6yuanock 13681 yuenukon 10-11 kmaccos.
N3 wHux 53% yueHwku npoduibHOro oOyudeHus (JULEeW, TUMHA3HH,
crenuanu3upoBaHHble MIKOIbI) U 47% ydeHUKOB 0011e00pa30BaTeNbHbIX IKO.

B cooTBeTcTBMM C 1EABI0O U 3aJadyaMU HUCCIEAOBaHMs, BBIOOpKA —
JIByXdTamHasi KBOTHas: 1) mo Tumy 1mkoix (0o0meoOpa3oBaTeibHBIE,
npopuiabHbie); 2) mno paidionam rtopoaa (Kuesckuii, CyBOpOBCKHIA,
Manunosckuid, [Ipumopckuii). CorinacHo BbIOOpPKE, OBLIO ONPOIIEHO YYEHUKOB
mkoyx Ne 78, 80, 4, 1, 105, 56, 46, 92, 14, 40, rumuazun Ne 9, nguies Ne 53,
IOPUANYECKOTO JIMIIEsl, MOPCKOro Jiuies. Mcrnonb30Banuch Takke pe3ysIbTaThl
MoHUTOpUHTOBOTO HcchenoBanuss 2010 r. (koauyecTBO OMpomeHHBIX — 390
PECIIOHJICHTOB).

IIpeanmerom mucciaeg0BaHUusl SIBISUINCH MY3bIKaJIbHBIE IMPEIINOYTECHUS
IOHOIIECTBA, MECTO MY3bIKM B UX IOBCEIHEBHOM >XU3HHU, CTENEHb U (DOPMBI
3HAKOMCTBA C KJACCUYECKOM MY3BIKOM M BOBJICUEHHOCTH B KYJBTYpHBIC
MPAKTUKH COBPEMEHHOTO TOpo/ia.

Heab uccaenoBaHus 3aK104YaNach B BBIICHEHUH YPOBHS MPUOOIIEHHOCTH
CTapIIEKJIACCHUKOB K KIJIACCHYECKOM MY3bIKE, a TaKK€ BOBJIICUEHHOCTH B €€
¢byukunonuposanue B ropoae Opecce. ChopMmynanpoBaHHbIE BbIIIE OOBEKT,
npeIMeT W 1eJb HCCIEAOBAHMS ONpEACNIUIN clieaylolue 3agadm: 1)
MPOJMArHOCTUPOBATh CTATYC KJIACCUYECKON MY3BIKM B U3HU COBPEMEHHOTO
MOJIPOCTKA; 2) 0XapaKkTepU30BaTh MYy3bIKaJbHbIE IpeanoYTeHUs
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CTapIIEKJIACCHUKOB; 3) OMpeAeNIUTh CTENEHb BIUSHUS COUATBLHOTO OKPYKEHUS :
Ipy3ei, MpeAcTaBUTENeH cTaplIero nokKoJIeHus, NeJaroros, - Ha GopMUpOBaHHUE
MY3bIKaJIbHBIX BKYCOB TMOJPOCTKa; 4) OINpeAelnuTh CTENeHb 3HAKOMCTBA
IIKOJIBHUKOB C  KJIAaCCMYECKUMHU MY3BIKAIbHBIMUA  MPOU3BEACHUSMU; 5)
OXapaKTEepPU30BaTh OCHOBHbIE HWCTOYHUKHU TMPOCIYIIMBAHUS MY3bIKaJIbHBIX
MPOU3BEACHUIN COBPEMEHHBIMU MOAPOCTKaMH; 6) H3y4YUTh (POPMBI ydacCTHUS
IIKOJIBHOT'O 00pa3oBaHUsl U CHEHHAIBHOIO MY3BIKAIBHOIO OOpa3oBaHUs B
(bopMHPOBAHUHU 3HAHUH O KJIACCUYECKUX MY3bIKAJIbHBIX TPOU3BEICHUSX.

I'mnoTe3nl HccienoBaHusl CBOAWIMCH K CIEAYIOUIUM IPEAIONI0KEHUSIM.
Bo-nepBpriX, HaM MOPEACTaBISAIOCh, YTO MY3BIKQJIbHBIE TMPEAINOYTECHUS
MOAPOCTKOB JAJIEKH OT KIACCHYECKOM MY3bIKH, CTENEHb 3HAKOMCTBA C HHUMH
MUHUMaJbHA. BO-BTOpBIX, 4TO BIUsHHE Ha (HOPMHUPOBAHHE MY3BIKAIBHBIX
MPEANOYTEHUI MOKET BapbUPOBATHCS OT MPUOOIIEHUS K COBPEMEHHON MY3bIKH
yepe3 Apy3el, ¢ OJHOM CTOpPOHBI, U MPUOOIICHHIO K OOpa3laM «BBICOKOI»
MY3bIKM YEpPE3 CTapliee IOKOJECHHUE: POJUTENEH, MY3bIKAJIBHBIX I1€1aroros,
MOJIYYEHHE CTIEIIMAIBHOIO MY3bIKaJIbHOTO 00pa30BaHMS.

Kpome Toro, HaMm mpeacTaBisIOCh, YTO OCHOBHBIM HMCTOYHHKOM
MIPOCIIYIIMBAHUS MY3bIKH, B TOM YHUCJIE KIACCUYECKOU, TOCTENEHHO CTAHOBUTCS
BUPTYaJIbHOE MPOCTPAHCTBO, KOTOPOE BBITECHAET Apyrue (Gopmbl. A MOTOMY
HEJb3s1 MCKJII0YaTh BIUSHUE, KOTOPOE MOYKET OKa3blBaTh BUPTyallbHasl cpeaa
oOmieHust Ha (POPMUPOBAHKE MY3bIKAJBHBIX MPEIOUYTEHUH.

III. Onucanue pe3ysibTATOB UCCIAEIOBAHUS

Pe3ynbpTaThl ucciaenoBanus ObUIM MOJIy4eHBI cienytoniue. «Ciymaere jau
BBl MY3BIKY?» 77,4% ONpPONIEHHBIX CTAPIIEKIACCHUKOB OTBETUIIN, YTO CIYLIAO,
npu4eM MoctossHHO. 20% - BpeMs oT BpeMeHHU. 2,3% Hamnucaliu CBOM BapUaHTHI,
CpeAu KOTOPBIX MOMAJalUCh HECTaHIAPTHBIE OTBETHI, KOTOPBIE, B KOHEUHOM
CYETE, MOMOJHAIM NEPBYI0 KATETOPUIO: <GKUBY B HAYIIHMKaX», «CIYyIIA0
MY3bIKy B MapupyTke». OTMETHUM, YTO HHU OJMH ONPOUIEHHBIX HE yKa3all, 4YTo
HE CIIylIaeT My3bIKy BooOIe. To ecTh COBpeMEeHHbIE MOAPOCTKU, HE 3aBUCUMO
OT T0JIa W JAPYTUX NPU3HAKOB, PA3NIUYAIOMIMX UX B BBIOOPKE, JOCTATOYHO
IJIOTHO COIPUKACAIOTCS C MY3bIKaJIbHBIM IPOCTPAHCTBOM, MTPAKTUYECKH KUBYT
B HEM.

Kak noka3bIBaeT HcCIEIOBaHUE, HAIIW CTApUICKIACCHUKU HE CIHUIIKOM
pa300pyuBbl B MY3BIKAIbHBIX CTUISAX. 37,7% YyYEHMKOB OTBETWJIM, YTO WM
HPABUTCS CIYLIATh BCE MY3bIKAJIbHBIC KaHPbIL. [Ipy 3TOM JIMIUPYIOMIHUM KaHPOM
BBICTYNIA€T pOK-MY3bIKa, KoTOpyr mnpeanountaroT 30,7%. Kiaccuueckyro
My3bIKy caymaer — 7,1%, mxa3 — 5,4%, [lomumo 3TOrO, ydammuecs CiayIIaroT
Rep, Hip-Hop, R&B u non-my3siky. Cneayer Takke OTMETHTh, YTO KapTHHA
2010 u 2013 ro10B NPaKTUYECKH AaHAJIOTUYHA, OAHAKO HAMETHUJIACH MTO3UTHUBHAS
TeHaeHus (4yTh Oonee 5% mnpupocTa) B MPOCIYIIMBAHUU MY3bIKU KAaHPOB
aKaIEeMUYECKHUX: KIIACCUYECKOW MY3BIKU U JIKa3a.




-82 -
Youth in Central and Eastern Europe. Sociological Studies
2 (4) /2015
ISSN 2409-952X

HIcTOYHUKOM I8 TPOCIYIIMBAHUS MY3BIKH SIBIICTCS B OCHOBHOM
Wntepuer (77,9%). Hanee cnenyrot ayauosanucu (65,6%), kouuepts! (18,2%),
teneunenue (13,1%), u paguo (11,8%). Cpenu cBoux BapuanToB 3% mpoleHTa
OTIPOIIICHHBIX YyKa3ajdu TeJiePOH KaK MCTOYHWK IS MPOCITYIIUBAHUS MY3BIKH,
HO CJIEIyeT OTMETHUTh, YTO OCHOBHBIM HCTOYHHUKOM ITONAJaHUS MY3bIKA B
tenedoH Toxe sBisgercss MutepHer. Kak mokassiBaeT Tabmwma 1, MOXHO
3aMETHTb, UYTO 32 MPOIICANINE TPH Toja IU(POBbIC HCTOYHUKH MPOCTYITUBAHUS
MY3bIKHA OEpYT BepX HaJ aHAJIOTOBBIMU: YMEHBIIACTCS KOJUYCCTBO CIIYIIAFOIITHX
My3biky 1o TB, pammo m B ayauoszanucsx. B To Bpems, yBeIMYUBaeTCS
KOJIMYECTBO TMPEAMOYUTAIONINX «OIU(PPOBAHHYIO» MY3bIKY, YTO BITOJIHE
MOHATHO, TIOCKOJIBKY OTKPBIBACT MEPEI CIIYIIATCIIIMA HOBBIC CTEIICHH CBOOOIBI
B (OpPMHpPOBAHWM COOCTBEHHOTO «CIMCKa MPOCIYIIMBAaHUA». PamocTHO
OTMETHTD, ITPH 3TOM, YTO KOJIUYECCTBO OMPOIICHHBIX MPEATIOYUTAIONIUX KUBYIO
MY3BIKY» XOTsI ObI HE U3MECHHIIOCH.

Tabnuua 1. CpaBHUTENIbHAS XapaKTEPUCTUKA UCTOUHUKOB JUIsI IPOCTYIIUBAHUS
My3bikd 2010 1 2013 rr.

HUctounnku s 2010r. | 2013r
TPOCITYIINBAHMA % cooTHOLEHHE | % COOTHOLIEHHE
MY3BIKH

WNHTtepHer 70 78
TeneBnaenue 29 13

Panno 18 12
Aynuo3sanucu 72 66
Konueptsl 17 18

Jlanee Hac WHTEpecOBajo, KTO M KaK BIMSIET Ha MY3bIKaJIbHBIC BKYCHI
MOAPOCTKOB. MBI mpennoaraii, 4T0 OCHOBHOE BJIMSIHUE JOJDKHBI OKa3bIBaTh
apy3bsi. B xone uccnmenoBaHusi 3Ta runore3a noAarBepiauiack. Haubonbluee
BIMAHUE Ha (HOPMUPOBAHHE MY3BIKAIBHBIX MPEANOYTCHUN TMOIPOCTKOB
OKa3bIBalOT Jpy3bs — 49,5%. [lanee mo creneHW BIAUSHUS CIEAYIOT CPEACTBA
MaccoBoil uHopmaruu (paauo, TB...) — 25,9%. Poautenu okazanu BIUSHHE
nuib g 8,5% pecnonaeHToB, 11 7,2% - poacTBEHHMKH, mikona — 5,6%. To
€CTh MY3bIKaJIbHbIC BKYChI CTAPIICKIACCHUKOB (POPMUPYIOTCS PAaKTUUECKU 0€3
HAIpaBJICHHOTO BJIUSHUS B3POCIBIX M, 4YTO Oo0Jee BaXHO, 03 BIHMSIHUS
cpeaHeoOpa3oBaTeIbHBIX YUYEOHBIX 3aBEJICHUI, B KOTOPBIX HA TMPOTSIKEHUU 7
JIET TIPOBOJISITCS. YPOKHU MY3bIKH.

NuTepecHbIMU  SIBIAIOTCS  OTBETHI HA  TOJY3aKPBIThIE  BOIPOCHI.
BonbpImMHCTBO yKa3bIBAlOT HA TO, YTO HUKTO HE BJIUsET Ha (POpPMHUPOBAHUE HX
MY3bIKQJIbHBIE TIPEANOUYTCHHs; HEKOTOphIE OTMEYAalOT, YTO JTO BIIMUSHUE
BO3pacTa, JIIoOMMOIo YeloBeKa, MHTepHeTa. Takke ObUIO YKa3aHO, HAa BIIUSHHE
coluyma Ha (QopMHpOBaHME  MY3BIKAIBbHBIX  MpeanodytreHuid.  OjgHaKo
€IUHUYHOCTh TaKUX OTBETOB TAaKXKE€ YyKa3blBa€T Ha  BBICKa3aHHOE
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MPEANOI0KEHNE U CTUXUMHOCTU (DOPMUPOBAHMS MY3bIKAIbHBIX BKYCOB.

Hac wunHTepecoBanmo Takxke, Kak pOJUTENH BIUAIOT HAa «CIUCKH
MPOCTYIIMBAHUS» HAIIUX MOJAPOCTKOB. Toabko y 21% ONpOIIEHHBIX POAUTENH
IIOCTOSIHHO HMHTEPECYIOTCA TE€M, KaKyl MY3bIKY ciymarT ux aetu, 40,8% -
NPOSABIIAIOT MHTEpeC Juulb uHoraa, 38,2% - He HHTEepecyrTcs BOOOIIe
MY3bIKaJIbHBIMU MPEANOYTEHUSIMU CBOETo pedeHka. HackonbKo IesTeNbHO 3TO
BMEILIATEIBCTBO H3MEPSIIOCh uepe3 Bompoc: «OrpaHMYMBAaIOT JM  BalllH
poIuTenM B TOM, KakKyl My3bIKy BaMm ciymarb?». Kak BbIICHUIOCH,
MPAKTUYECKH BCE CTAPUIEKIACCHUKH TIOJIb3YIOTCS TOJIHOM «MY3BbIKaIbHOM
cBoOomON», 98,2% poauTenell HUKAK HE OTPAaHUYMBAIOT CBOUX JETeld B
MPOCTYIIMBAHUHN MY3bIKH. TO €CTh POUTENHLCKUI KOHTPOJIb 32 MY3bIKATbHBIMU
MPEeANOYTEHUSIMU CTapIICKIACCHUKOB BechMa oOrpaHudyeH. B cpaBHeHHH C
aHaJOTMYHbIM uccaenaoBanueM B 2010 rogy 3To 3HaueHUE yBETUUYMIOCH Ooliee
yeMm Ha 10% (87,9%). 310 BHojiHE 0OBSICHUMO, YUUTHIBAsI YCTAHOBJICHHBI HAMU
dakt Bo3pacTaHusi poid UUMPOBBIX HOCHUTENEH MY3BIKH, 32 KOTOPBIMU
KOHTPOJIb IPAKTUYECKHU HE BO3ZMOKEH.

OTO ClenoBajJO0  COMOCTAaBUTh C  POJUTEIBCKUMU  MY3bIKAIbHBIMU
MPEANOYTEHUSIMH, OJHAKO B IAHHOM HCCIIEJOBAaHUM HAM YAaJlI0Ch U3MEPUTH 3TO
JUIIb OMOCPEIOBAHHO, Yepe3 MHEHUE 00 3TOM caMuX MoapocTkoB. Ha Bompoc
«Kakyo My3bIKy CIymaroT Balu poautenn?» 37,7% OTBETWIN - TION-MY3bIKa;
Ha BTOpoM — kiaccuka (27,4%); 23,8% — pox; 15% — mxa3. 23,8%
3aTPyIHUIUCh OMHUCATh KPYT MY3bIKQJIbHBIX MPEANOUTeHUd poautencii. B
KauecTBE €IMHUYHBIX CAMOCTOSITEIbHBIX BAPUAHTOB OTBETOB MOXHO OTMETUTD
«TOXKeE, UTO U SI», U KIIAHCOH.

Mpl Takke mnpemnojiaraiu, 4To CIHEHHUaTIbHOE MY3bIKaJbHOE 00pa3oBaHME
JOJIKHO BJMSTH Ha MY3bIKaJbHBIE MPEANOYTEHHsI MOAPOCTKOB. B pesynbrate
OIpoca BBISICHIIIOCH, YTO TOJIbKO 10% cTapliekiIacCHUKOB UMEIOT MY3bIKAJIbHOE
oOpa3zoBanue u 7,7% — HeokoHueHHoe. OTMeTuM, 4TO B cpaBHeHHH ¢ 2010
rojJlOM TMpPaKTUYECKHU HE M3MEHWJach cuUTyanus. 1O €CTh YpOBEHb
«MY3bIKQJIbHOOOPA30BaHHBIX» CTAPIICKIACCHUKOB 3a TP T'0Jla HE U3MEHUJICS.

He cnenyer 3a0bIBaTh Tak:ke O TOM, YTO IIKOJBHBIE YPOKU MY3BIKH — 3TO
TaK)X€ 4acTh CUCTEMHOTO OOIIEro MY3bIKaJbHOrO oOpa3oBaHus. [loaToMy MbI
MOMHTEPECOBAIUCH, MPOBOJATCA JIU B COBPEMEHHBIX IIKOJAX YPOKU MY3BIKH,
KaK OHU MPOXOMAT, M3yyasiach JIM Ha ATUX ypOKax Kiaccuueckas my3bika. Ha
Bornpoc «IIpoBoawnucek nmu y Bac ypoku My3bIkM B IIKOJIE» TOJBKO 58,5%
PECIIOHJIEHTOB OTBETUJIM YTBEPAUTENIbHO. OUEBUIHO, UTO ATO HE 00sA3aTeNbHbIE
YPOKHU, 3TO MOXKET OBITh TaKXke CBA3aHO C TEM, YTO B CTapIIUX KJlaccax ypoKa
neHus yxe HeT. Ha Bonpoc «M3yyanuch 1M Ha ypokax MY3bIKH KJIACCUYECKHE
MYy3bIKaJbHbIE TPOU3BEACHUSI» OCHOBHASI Macca pecroHAeHTOB 79,5% oTBeTHIIH
YTBEPJIAUTEIBHO U JUIb 7,7% — 3aTpyAHWINCH OTBETUTH. JIJ1sl BBISICHEHHUS TOTO,
YTO K€ 3alOMHUJIOCH U3 O3TOT0 3HAKOMCTBA W BOOOIE, CIOCOOHBI JIH
CTapIIEKJIACCHUKH BBIJIETUTh KJIACCUYECKYIO MY3bIKY U3 JIPYTUX MY3bIKaJIbHBIX
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HaIpaBJIeHHH, nanee cienoBan Bompoc «Kakue kiaccuueckue My3bIKaldbHbIE
MPOU3BEACHUS Bbl MOXKETE Ha3BaTh?» OTBEThI MOKA3aJIU, YTO CTAPIIEKIACCHUKH
3HAKOMBI ¢ HauOoJiee U3BECTHBIMU MPEACTABUTEISIMU MY3bIKaJIbHON KIIACCUKH.
Haubonee yacto Ha3biBasiuCh Mpou3BeneHUs berxoBeHa, a uMeHHO: «JlyHHas
conara», «K DOmmuze», cumbponus Ne 9. Jlanee ynmomMuHaIuCh MPOU3BEICHUS
baxa, Momaprta — PekBueM, cumdonust Ned0, «Typeuxuit mapir», BuBanbau —
«Bpemena rogay», «Jnbduiickas HOYB», Mapm MenaenbcoHa, YalKkoBCKOTO
«enxkynuuk», «JlebenuHoe o3epo», Barnepa — «lloner Banskupumny,
«Co0Oaunit Basibey llloneHa u Ap.; cpeld HEOKIACCHUYECKOTO HAIpaBICHUS —
yKa3blBalOT Ha MY3blKalbHbIe MpousBenaeHus Secret garden. Ilo cpaBHeHHio c
2010 romom, TeHJIeHLIMA HAOII0JaeTCsl TO3UTUBHASA, €CJIM paHee Ha BOMPOC Kak
OOBIYHO TPOBOJMINCH YPOKHM MY3bIKH, CTapIICKIACCHUKUA B OOJIBIINHCTBE
CBOEM OTBEUYaJHU: «3aHUMAJUCh HU3yYEHHUEM HOT», Meiu U T.I. ATMmocdepa
YPOKOB: OT IIYMHO W BECEIO — JI0 «CKY4YHO» H, BOOOIE, «HE TMOCEIIA0».
MoxHO chenaTh BbIBOJ O TOM, YTO KJIACCHKY M3YyYalOT B IIKOJIE, HO 3TO He
BJIUSIET HA MY3bIKaJIbHbIE BKYChI CTAPIIECKIACCHUKOB.

Jlanee Hac WHTEpecOBaJIO, KaK CTapIIEKIACCHUKHA BOBJICUYEHBI B
KylabTypHble mpakTuku r. Opecchl. Tak Ha Bompoc «Kakue KynabTypHBbIE
3aBeaeHus ropoja Oneccel Bol moceniaere yaiie BCero?» OTBEThI PECIIOH/ICHTOB
pacrpenenminchk ciaeayromumM oopazom, 30,9% - mocemator aptkade, 27,7% —
nocemarotr Pycckuii teatp, 25,4% — Opecckuid onepHsii Teatp, 22,8% —
®unapmonuto, 21,5% — Myskomenuro, 14,1% — Ykpaunckuii teatp, 9,7% —
JIxa3z-kinyOsl, 2,8% — Kykonbnbit Teatp, 1,5% — Teatp na Yaitnoil. Ilpu sTom
20,5% oTBeTmiM, 4TO BOOOIIE HUKAKUE KYJIbTYpPHbBIC 3aBEJICHHUS HE TMOCEIIAI0T.
B kauecTBe CBOMX BapHaHTOB PECHOHJIEHTAMU ObLIM J00ABIIEHBI KMHOTEATPHI.
JlanHoe pacripesielieHHe OTBETOB IMO3BOJSET 3aMETUTh, YTO OOJIBIIUM CIIPOCOM
MOJIB3YIOTCSI UMEHHO MY3bIKaJIbHBIE 3aBEJICHUS TOPOJIa, B KOTOPHIX B TOM YHUCIIE
UCIIONHSACTCS KJacCHYecKas My3blka, My3blka HAYMHAOIIMX TPYNI M|
KOJUICKTUBOB, UTPAIOIIUX B aIbTEPHATUBHBIX CTUIISAX.

[Ipu otBeTe «Hackonbko yacTto Bbl mocemiaere yka3aHHbIE 3aBEIEHUS?»
BapHaHT HECKOJIbKO pa3 B mecsl ykazanu 20,3% crapmekinaccHukon; 50,3% -
MOCEIIAI0T UX BCET0 HECKOJIBKO pa3 B roa; 12,3% - pa3 B Heckoabko JeT; 15,9%
— BOOOIIle HE MOCEIad HU OJHOrO M3 MEPEUYMCIEHHBIX 3aBeqeHUuU. To ecTh
MO>XHO TOBOPUTH O TOM, YTO CTaplieKIacCHUKUA OJecchl TOCTATOYHO MIOTHO
BOBJICYEHbl B KYJIbTYpHbIE JOCYTrOBbIE MpaKTUKU Hamero ropoaa. Hac
MHTEPECOBANIO TAKXKE, C KEM CTAPIICKIACCHUKU MOCEIIAI0T JIaHHbIE 3aBE/ICHUS ?
B 38% — »T0 mocemenne ¢ pomurenamu, 37,9% — ¢ apysbsamu, 15,6% — c
kiaccoM. To ecThb crapiiee IOKOJIEHHE U IIKOJbHbIE TMENarord HrparoT
OTIPEJICIICHHYIO POJIb B BOBJICYEHHUH MOAPOCTKOB B KYJIBTYPHYIO KH3Hb TOpOJIA.
[Iprdem B TeaTpbl U GUIAPMOHUIO Yallle XOAST C POAUTENIIMH U KJIACCOM, YEM B
JDKa3-KIyObl M apTtkade — Tylda XOAST MOYTH HCKIIOUUTENbHO B KOMITAHUH

Ipy3€ei.
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Taxxke Mbl U3y4alid MPUOOIIEHHOCTh CTAPIIEKIACCHUKOB K MY3bIKaJIbLHOMY
tBOpuecTBY. 30,5 % marT MoNOXKUTENbHBIN 0TBET. [IpudeM 1eBoYeK cpeny HUX
MOYTH B JIBa pa3a OoJibllle, 4eM MaJb4uKOB. 36,2 % HCHOJHSIIOT MECHU JIUIIb B
Kpyry npysei; 9,2 % na xonueprax; 14,9% — B kapaoke kinybax; 6,7% - Ha
ceMelHbIX npasgHukax. Ilpennounraror nenate 310 6e3 cBuupereneit — 58,5%
OTIPOILIEHHBIX PECIIOH/ICHTOB.

54,6% cTaplmIeKIacCHUKOB OTBETHJIM, YTO TMPUHUMAIOT YydYacThe B
LIKOJIBHOM CaMOJEATENbHOCTH, 15,6 % 3aTpyAaHSAIOTCS OTBETHTh Ha JTaHHBIN
Borpoc. CaMbIMH TIOMYJISIPHBIME KaHPaMU 3/€Ch SABJISIOTCS CrieKTakiu (25,4%)
u taHuel (19,2%), mnecuan (15,1%) 3arem cunenyer KBH (9,7%) wu
n300pa3uTeNIbHOE UCKYCCTBO (6,4%). JleBymiku Oojiee akTUBHBIC YYaCTHHKH
CaMOJICSITENIbHOCTH, Ye€M IOHOMM. Tak 1O CpPaBHEHHIO C MPeAbLAyLIIUM
UCCJIeI0OBAHUEM TO, 3HAYUTEIIBHO YBEIUYHIIOCH KOJUYECTBO
CTapIIEKJIACCHUKOB,  KOTOpblE  MPUHUMAIOT  y4YacTH€ B  HIKOJIbHOU
camoiesTeNbHOCTH. Ha mepBblii TaH cpeau HIKOJIBHOM CaMOAESTENbHOCTU
panbiie TaHisl (18,5%), KBH (18%) u cnekraknu (17%). 3aTteM cienyroT
necuu (13%) u nzodpaszutenbHoe uckyccTBo (11%).

OTtHocuTenbHO O0TBETOB 0 ToM «IIpoboBaniu 1 COYMHATH MY3bIKY» OTBETHI
pazienuiauch NOpUOIU3UTEIBLHO TIOPOBHY M3  cTapiiekiaccHukoB  43,8%
npoOOBaJIM COYMHATH MY3BIKYy W mecHU, U 46,7% - HeT. Jlumb Tonbko 25%
CTapIIEKJIACCHUKOB XOTeNu Obl CBS3aTh CBOIO JAJbHEHIIYIO XKU3HBb C IIOY-
ousHecom. Cpenu MNpeanoYnTaEMOro MCIOIHEHUS MPEBaJUPYeT 3CTpaaHbIN
penepryap — 49%. [IproOUIEeHHOCTHh MOAPOCTKOB K MY3bIKAJIbHOMY TBOPYECTBY
HE 3aBUCHUT OT THUIa Y4eOHOro 3aBe/IeHUs, palioHa WM MecTa MpokuBaHus. U
3aBUCHUT B OCHOBHOM OT I10JIa PECTIOHEHTOB.

IV. BeiBoabl

OO000IUB TMONyYEHHBIC AaHHBIC, CIEAYeT OTMETHUTh, YTO MY3BIKY IMOYTH
BCC IIKOJBHUKH CIYIIAIOT MPAKTHYCCKU MOCTOSTHHO. Kak mokas3anu pe3ynbTathl,
B OCHOBHOM 3TO MY3bIKa MOMYJISIPHBIX JKaHPOB, TpaHciupyemas CMU. Ha nam
B3TJISA, OTO JIMIIL MOATBEPIKIACT TCHACHIIMIO O BCEOXBATBHIBAIOUIEM BIIHSHHU
MY3bIKA B COBpeMEHHOM Mupe. OTMETHM, YTO IIKOJIA KaK OJUH M3 UHCTUTYTOB
COIMAJIN3AIMK BBIMOJIHAET CBOIO (DYHKIMIO B (POPMHUPOBAHUU MY3bIKATBHBIX
npeamnodreHuii. O0 3TOM CBHIETEIBCTBYIOT OTBETHI Ha BOIIPOCHI O TOM, Kak
MPOXOJIAT YPOKU MY3BIKM — W B JAHHOM CJIydae, OOJIBIIMHCTBO PECIIOHICHTOB
OTBETHJIA  YTBEPAUTCIIBHO HAa BONPOC 00 HM3YYCHUH  KIIACCHUYCCKHX
npousBeAcHU. Tak 3TO MOXKET CBHJCTEILCTBOBATH O TOM, 4YTO IIIKOJIA
MPUHUMAET BO BHHMaHUE HEOOXOAMMOCTh OOCTOSTEIBHOTO W CEPhE3HOIO
nmoaxona B (GOPMHPOBAHWM JYXOBHBIX KAuyeCTB 4Yepe3 KIACCHYECKHE
My3bIKaJbHBIC ~ MPOU3BEACHHS.  MY3BIKQIBHOE  TBOPUYECTBO  SIBIISACTCS
BOCTpeOOBAaHHBIM B CTapmield NIKOJIBHOW Cpele M MHOTHE XOTCIH OBl
peanu3oBaTh ce0sl B 1I0y-OuU3Hece.
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B Xxoae mnosydeHHBIX pe3ylbTaTOB HE TMOJITBEPAWIACH BBIABUHYTAs
TUIIOTE3a O TOM, YTO MY3BIKAJIIbHBIE MPEANOUYTCHUSI POAUTENICH ONPENesiioT U
BIUAIOT Ha (POPMHUPOBAHUE MY3bIKAJIBHBIX HAKJIOHHOCTEW B COBPEMEHHOIO
noapocTKa. Pe3ynbraThl MoKas3aiu, 4YTO HU POAUTENN, HUA IIKOJIA HE OKa3bIBAIOT
BIIMSAHUS Ha BBIOOP MY3BIKAIBHBIX TMpeAnoYTeHud. MOXKHO TOBOPUTH O
CTUXUIHOM, a HE HaIlpaBJIeHHOM (HOPMUPOBAHUHM MY3BIKAJIbHBIX YBICUCHUM
MOJIOJICKH.

A BOT 4YTO Kacaercsi CpeACTB, C TOMOIIbIO KOTOPBIX MPOUCXOAUT
dbopMupoBaHMEe W Pa3BUTUE  MY3BIKAIBHOTO  BKyCa  MOJITBEPIMIOCH
MPENOI0KEHUE O TOM, YTO HHTEPHET SBIACTCSA OCHOBHBIM HCTOYHHKOM
nHpoOpMaM U CPEJACTBOM MPOCITYIIMBAHUS PA3IUYHBIX MY3BIKAJIbHBIX
KOMITO3UIIMA COBPEMEHHOI0 MOAPOCTKA, C MOMOMIIBIO KOTOPOTrO M MPOUCXOIUT
gacTUyHOe (OPMUPOBAHHME MY3BIKAIBHBIX mnpuoputetroB. A CMU -
COOTBETCTBEHHO SIBJISIETCSI OCHOBHBIM HCTOYHHMKOM, KOTOpBIA BIHSET Ha
dbopmupoBaHue  MY3BIKAJBHBIX  TpeAnouTeHuil. B pamkax  gaHHOTO
WCCIIEIOBAHUSI HAM HE YAAJ0Ch MPOCIECAUTh MPUYUHHO-CIEICTBEHHBIE CBSI3U B
nepenadye KyJbTYpHOrO KamuTajga OT poauTeNnedl neTsiM. Tak Mbl CTaBUM 3TO
Halen 3agadeit 1t Oyaylmux UcCae0BaHUM.

Cpenu OTBETOB Ha BOIIPOC O CTHISIX MY3bIKH 00Jiee MOJIOBUHBI YKa3bIBAIOT
Ha TO, YTO OHHU SBJISIIOTCS MeEJIOMaHaMH, JUOO JK€ YKa3bIBalOT OOJBIIOE
KOJIMYECTBO KaHPOB CPEJIM MPEANOYUTAEMBIX, TAKKE O4€Hb MHOTO OTBETOB O
COYETAHUSX PA3JIMYHBIX MY3bIKaJIbHBIX HAaNpaBlieHUH. B KOHKpeTHOM ciiyyae,
Mbl MOYKEM TOBOPUTH TO3WTHUBHOW TEHACHIMM B Pa3BUTHUU KJIACCUUYECKOU
MY3bIKH B COBPEMEHHOM MOJPOCTKOBON cpene. M, HECOMHEHHO, OJHUM U3
MO3UTUBHBIX (AKTOPOB B MPOCITYIIMBAHUM KJIACCHUUECKHUX MY3BIKATbHBIX
MPOU3BEJICHUN  CEroJHsl SBIAIOTCS  pacnpocTpaHeHHe ceTu HTepHeT.
Hameruimace TeHAEHIUSI CMCIICHHS AaKICHTOB B IIOHMMAaHHMU KJIACCHYECKOU
MY3BbIKH C KYJIbTYpPHOM TIPakKTUKUM B JOCYTroByto. Tak, JEHCTBUTEIBHO
COBPEMEHHBIA 3Tan pa3BUTUA KYJIbTYpPbl M MY3bIKH B YacCTHOCTH, MOKHO
O0XapaKTEepU30BaTh KAaK TOCHOACTBO OJKJIEKTUYHOTO THIIA, BEAb HA JIUIIO
CMEIIICHUE PA3TMYHBIX MY3bIKAJIIbHBIX HAINPABJICHUM, U TeM 0o0Jiee HMMEHHO 3TH
HaIpaBJICHUs] U TPHOOPETAIOT CETOAHS HAMOOJBIIYI0 MOMYJISIPHOCTh. AHAIU3
TAHHBIX COIIMOJIOTHYECKOT'O HCCJICIOBAHUS MMO3BOJIMII 0003HAYUTH
MY3bIKQJIbHBIE TPEANOUTEHUS B MOJPOCTKOBOM Cpele, a TAKXKE ONMPEACIUTH
MECTO  KJACCUYECKOM  MY3bIKM CpeAu  MHOTO000pa3uss  MY3bIKaJIbHBIX
HanpasieHuil. JlanpHeilee U3M0KEHUE MAaTepPUaIoB HCCIEIOBAHUS MO3BOJIUT
HaM TIPOCIICIUTh OCOOCHHOCTH (YHKIIMOHUPOBAHUS KIIACCUYECKONH MY3bIKH
Hapsaay 3  JAPYTUMHA  MY3BIKQJbHBIMH  KaHpaMM B COBPEMEHHOM
COLMOKYJIbTYPHOM ITPOCTPAHCTRBE.
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Dla autorow:

Artykuty sg przyjmowanew jezyku:ukrainskim, polskim, rosyjskim i angielskim.

1.

Struktura tekstu
Czes¢ informacyjna
* Imie i nazwisko autora (autoréw) (czcionka Times New Roman, bold, rozmiar 14),
* Tytut artykutu (wersaliki, wysrodkowane, bold, rozmiar 14),
* Abstrakt (100-200 stoéw, rozmiar czcionki 12) - jezyk artykutu i w jezyku angielskim
(200-250 stéw, rozmiar czcionki 12),
« Stowa kluczowe (5-10 stéw, rozmiar czcionki 12) - jezyk artykutu i w jezyku
angielskim,
* Tekst artykutu,
* Bibliografia.

Imie i nazwisko autora, tytut artykutu, abstrakt, stowa kluczowe powinny by¢é w jezyku
artykutu i jezyku angielskim, w przypadku, gdy artykut jest w jezyku angielskim, autor
zamieszcza tylko abstrakt angielski.

1.

Tekst

* Tekst powinien liczy¢ 11 000 — 20 000 znakow ze spacjami;

* Artykut powinien by¢ napisany w edytorze Word dla Windows w formacie *.RTF -u
*.DOC.;

* Marginesy po 2 cm z lewej i prawej strony oraz z gory i z dotu;

» Czcionka Times New Roman, rozmiar 14, pojedynczy odstep;

* Tytuty tabel, rysunkéow — Times New Roman, rozmiar 12. Tytuty tabel i wykreséw
zamieszczamy nad obiektami graficznymi.

* Spis literatury przygotowujemy na koncu artykutu wedtug porzadku alfabetycznego
— czcionka Times New Roman, rozmiar 12.

. Zapis literatury na koncu artykutu (w porzadku alfabetycznym)

e Sztompka, P. (2002). Socjologia. Krakow: Znak.

¢ Jankiewicz, A. (1990). O emocjach inaczej. W: P. Kowalski (red.), Emocje i
motywacje (t. 3, s. 235 — 302). Warszawa: PWN.

e Nowak, K. (1998). Zazdrosc w relacjach partnerskich. Czasopismo Psychologiczne,
41(2), 143 — 1509.

e Tatkiewicz, R. (w druku). Wplyw izolacji na samoocene. Czasopismo
Psychologiczne, 20.

e Szafraniec, K. (red.). (2011). Mtodzi 2001. Warszawa: Kancelaria Rady Ministrow.

¢ Opis elektronicznego zrodta: Nazwisko, I. (rok). Tytul artykulu. Tytul czasopisma,

tom(nr), strony. Pozyskano z: tu wpisac adres strony www (pobrano 20.12.2014).

Wzér przygotowywania cytatow:

¢ Jeden autor: (Sztompka, 2002, s. 11).

¢ Dwoch autoréw: (Januszek, Sikora, 2008).

¢ Wiecej niz dwoch autoréw: (Szacka, Sztompka, Turner, 2002).

¢ Powtdrne cytowanie dzieta gdzie jest kilku autorow: (Sztompka i in. 2002).

¢ Cytowanie w jednym nawiasie réznych autoréw: (Berger, 2010; Sztompka, 2002)
¢ Cytowanie kilku publikacji jednego autora: (Giddens, 2007a, 2007b).

¢ Cytowanie publikacji za innym autorem: Turner (2002, za: Szacka, 2005).
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5. Zasady recenzji

6.

» Nadestany artykut jest sprawdzany pod wzgledem formalnym: zgodnosci z wymogami
edytorskimi i profilem czasopisma. W przypadku stwierdzenia zgodnosci z tymi
wymogami, wysytany jest do recenzji wewnetrznej. Dopiero po otrzymaniu
pozytywnych recenzji wewnetrznych artykut jest wysytany do recenzji zewnetrznych.
Recenzje sg wystawiane przez dwoch niezaleznych recenzentdw.

» Wszystkie etapy recenzowania (zarébwno wewnetrzne, jak i zewnetrzne) majg
charakter anonimowy (double-blind review process), co oznacza, ze recenzent nie wie
czyj tekst ocenia, a autor, nawet po przyjeciu artykutu do druku, nie zna tozsamosci
recenzentow.

* Artykut, ktory jest pozytywnie zaopiniowany, trafia do redakcji i tam ostatecznie
podejmuje sie decyzje 0 umieszczeniu go w czasopismie.

* W czasopismie publikuje sie artykuty, ktore charakteryzujg sie wysokim poziomem
merytorycznym, sg oryginalne i majg odpowiednig baze teoretyczng i metodologiczna.
Preferowane sg szczegdlnie teksty cechujgce sie nowatorstwem zaréwno w sferze
teoretycznej, jak tez empirycznej.

» Redakcja powiadomi autora pocztg elektroniczng o wyniku postepowania
recenzyjnego i ewentualnym terminie ukazania sie artykutu.

» Czasopismo ukazuje sie dwa razy w roku.

* Redakcja zastrzega sobie prawo redagowania i skracania tekstow.

Prawa autorskie
1. Nadsytajac tekst do publikacji Autorzy o$wiadczajg, ze sg posiadaczami praw
autorskich oraz ze ani cate opracowanie, ani istotne jego czesci (w tym tabele i rysunki)
nie sg publikowane ani przestane do publikacji w innym miejscu.
2. Autorzy udzielajg Wydawcy, reprezentowanemu przez Redakcje w osobie
Redaktora Naczelnego, licencji na publikacje artykutu.
3. Tresci publikacji sg otwarte i dostepne dla uzytkownikow. Uzytkownicy mogg czytac,

kopiowac, rozpowszechnia¢, drukowaé artykut z czasopisma bez dalszej zgody autora
lub wydawcy.

4. Autorzy udzielajg wszystkim osobom trzecim prawa do dowolnego korzystania z
opracowania pod warunkiem podawania jego autorstwa i szczego6tow bibliograficznych.
5. Autor udziela Wydawcy czasopisma zgody na wtgczenie artykutow w
miedzynarodowych bibliograficznych bazach danych.

6. Redakcja umieszcza imie i nazwisko, stopien naukowy, stanowisko, miejsce pracy,
e-mail autora, streszczenie, stowa kluczowe, na stronie WWW wydania numeru.
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Ona aBTOpIB:
[o OpyKky npuimaloTbCa CTaTTi YKPAIHCbKOK, MOJSIbCbKOK, POCIMCLKOK Ta aHrfinCbKO
MOBaMM.
CTpyKTypa TeKcTy:

1. IHdbopmauinHa yacTuHa:

* IM’a Ta npisBuLle aBTopa (aBTopiB) (WwpndT Times New Roman, xupHui, poamip14).

» HasBa cTaTTi (N0 UeHTpy, WpndT XUPHUIA, po3mip 14, Benuki Gyksn)

» AHoTauis ctaTTi (MoBoto cTtaTTi -100-200 cnis, aHrnincekoro Mmoot — 200-250 cnis,
po3mip wpudTa 12)

+ KntoyoBi cnoea mMoBaoto CTaTTi Ta aHrnincekoo MoBoto (5-10 cnie, po3mip wpudgTta
12)

* TekcT cTaTTi

« Bibniorpagis

2. TekcrT:
e Tekct cratTi 11 000 — 20 000 cumBoniB.
e TekcT ctaTtTi ocbopmnseTbesa B pegaktopi Word ana Windows y popmari *.RTF um
*.DOC.
e [longa CTOPIHKM N0 2 CM .
o pnd1 Times New Roman, poamip 14, oguHapHui iHTepsanrn.
o LLpundT Tabnuuyb — Times New Roman, po3mip 12.
o CnNnCcoK BMKOPUCTaHUX gXepen BKa3yeTbCs B andasiTHOMY Nopsaaky — WpnudT
Times New Roman, po3mip 12.

3. OcbopmneHHs nitepaTypum B KiHUi cTaTTi (B andgaBiTHOMY nopsaaKy):
e Sztompka, P. (2002). Socjologia. Krakow: Znak.
¢ Jankiewicz, A. (1990). O emocjach inaczej. W: P. Kowalski (red.), Emocje i
motywacje (t. 3, s. 235 — 302). Warszawa: PWN.
e Nowak, K. (1998). Zazdrosc w relacjach partnerskich. Czasopismo Psychologiczne,
41(2), 143 — 159.
¢ Tatkiewicz, R. (w druku). Wplyw izolacji na samoocene. Czasopismo
Psychologiczne, 20.
e Szafraniec, K. (red.). (2011). Mtodzi 2001. Warszawa: Kancelaria Rady Ministrow.
¢ OdhopmneHHsa enekTpoHHoro axepena:Nazwisko, I. (rok). Tytul artykulu. Tytul
czasopisma, tom(nr), strony. Pozyskano z: tu wpisa¢ adres strony www (pobrano
20.12.2014).

4. OdopMneHHA uuTaT B TEKCTI:
e OauH aBTop: (Sztompka, 2002, s. 11).
e [1Ba aBTOpPMU: (Januszek, Sikora, 2008).
e binbLue Hix aBa aBTopu: (Szacka, Sztompka, Turner, 2002).
e [loBTOpHE UMTYBaHHA AXxXepena, B AKOMy Aekinbka aBTopis: (Sztompka i in. 2002).
e LinTtyBaHHA gekinbkox axepen: (Berger, 2010; Sztompka, 2002).
e [lekinbka npaub O4HOrO 1 TOro X aBTopa, BuaaHux B ogHomy podi: (Giddens,
2007a, 2007Db).
e LlnTyBaHHA 3a nocepeaHMLTBOM iHWoOro astopa: Turner (2002, za: Szacka, 2005).
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5. PeueH3yBaHHA

* HagicnaHa ctatT4a 3Bips€eTbCa Ha BignoBigHICTL (dOpManbHUM BUMOram peaakuil,
BiANOBIAHICTb Npodinto XypHany. 3a BiACYTHOCTI 3ayBaXeHb, CTaTTA HAACUITAETLCA Ha
BHYTPILWHbE peueH3yBaHHA. [1pyn NO3NTUBHIN peueHsil cTaTTa CKepOBYETHCA Ha
30BHiILLHE peLeH3yBaHHA. PelLieH3yBaHHSA 34iIMCHIOETLCA ABOMA HE3anexHnMm
peLeH3eHTamu;

* YCi eTanu peLeH3yBaHHS (K 30BHILLHE, TaK i BHYTPILWHE) € aHOHIMHMMK (double-blind
review process), Lo 03Ha4vae, WO Hi pELEH3EHT He 3HAE aBTOpa TEKCTY, Hi aBTOpY,
HaBiTb NPW NPUMAHATTI CTaTTi 4O APYKY, HE NOBIQOMNSATL NPO 0COBY peueH3eHTa.
Pepnakuisa, oTpumMaBLUn NO3NTUBHI BiArykn Ha cTaTTio, poOuUTb OCTaTOYHMIA BUCHOBOK
npo ii nyénikauito y xxypHani.

* Y XypHani nyGnikyrTbCs CTaTTi, WO XapaKTepmn3yrTbCA HAaNEXHUM PIBHEM HOBU3HM,
MaTb TEOPETMYHY Ta NPaAKTUYHY 3HAYUMICTb, BigobpaXxatoTb pe3ynbTaTu HayKOBOro
AocnigXeHHA aBTopa.

* Pepakuia nosigoMmnsie aBTopy €nekTPOHHOK MOLUTOK pesynbTaTh eKCNepTHOI OLiHKK
Ta YeprosiCTb OPYKY.

« J)KypHan BuxoanTb ABiYi Ha piK.

» Pepakuisa 3anuwae 3a coboro npaBo pegaryBaty Ta CKOpodyBaTu CTaTTi.

6. ABTOpCbKi NpaBa:

1. Hagcunatoum Tekct go nybnikauii, ABTOp NigTBEPAXKYE, LLO € BIACHUKOM
aBTOPCbKUX MpaB, i rapaHTye, WO AaHUN TEKCT Y/ MOro YacTuHa (B TOMY YMChi
Tabnuui i pucyHkn) He Bynu onybnikoBaHi B iHLIMX BUAAHHSX YM HagicnaHi oo
nyGnikauii 4o iHWKWX BUOaHb.

2. AsTopu HagatTb Buaasuesi (Peaakuii B ocobi MonoBHOro pegakropa) npaBo Ha
nyGnikauito cTaTTi.

3. 3MmicT xxypHany € BigkpuTum Ta JOCTYNHUM ANng KopucTtysauis. KopucTysadi
MOXYTb YMTaTK, 3aBaHTaXXyBaTK, KONitoBaTH, NOLIMPIOBATU, APYKYBaATU TEKCT CTaTTi Y
XypHani 6e3 gogaTkoBOro 40380y BMAABHULTBA YKM aBTopa.

4.ABTOpPM HaJalTb TPETIM ocobam NpaBo Ha BiflbHE KOPUCTYBaHHSA iHopMmauieto 3a
YMOBW OOTPUMAHHS NPaBus LUTYBaHHS.

5.ABTOp Hagae Bupasuesi (Pegakuii) )XypHany 3rogy Ha BKINOYEHHS CTaTTi 40
MikHapoaHux GibniorpadivyHnx 6a3 gaHux.

6. Pegakuunsa posmillye npissuLLe, iM’s, HAQyKOBUK CTYMiHb, Nocagy, Micue npadi,
eneKkTPOHHY afpecy aBTopa, aHOTaLito, KMoYOoBI CrioBa CTaTTi HA CanTi BUOAHHS.




